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PREFACE

Ce fut en 1889 que nous publidmes La Régle de droif,
Etude de science juridigue pure. -—— Depuis ceite époque et
durant plus de 20 ans, nous avons délaissé cette discipline,
qui est fort loin de constituer toute la connaissance du droit,
pour nous occuper de législation positive. (Avant-Propos de
La Régle de droit, p. 11.) Nous considérions notre osuvre
théorique de 1889 comme solide et de grande importance,
mais désirions vivement serrer de plus prés les réalités
concrites du droit, pour y trouver d’ailleurs P'application de
nos doctrines de science pure. — En 1891, parut notre
ouvrage de droit international privé, sous le titre de Gonflits
des lois sufsses en matiére inlernationale et intercantonale.
Dans ce volume, dont une portion n'a plus gqu'un intéréf
historique, se trouvent le Commentaire de I'article 59 de la
Constitution fédérale de la Suisse, relatif au for compétent
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pour les réclamations personnelles?!, et celui de la Conven-
tion franco-suisse du 15 juin 1869 sur la Compétence judi-
ciaire et I'Exeécution des jugements en -matiére civile. Ces
deux études interprétatives nous ont permis d’apprécier. &
la lumiére de notre théorie sur la grande distinction des
droits et des actions en absolus (réels) et relatifs (personnels),
Ia copieuse jurisprudence rendue en application de ces textes
de droit positif. et elles conservent pour cela une valeur
doctrinale importante. — Ensuite, nous sommes passé & des
publications préparées par notre enseignement universitaire,
¢t avons donné successivement au public sept volumes d'un
Traité de Droit civil comparé : le premier, sur Le Mariage,
en 1904 ; un deuxiéme. sur Le Régime malrimonial, en
1905 ; et cing sur Les Successions, en 1908-1912. — La me-
thode suivie dans ces études de droit civil comparé était
nouvelle : Elle consistait i procéder, non pas par ordre de
législations, ni méme de principes ou de doctrines, mais par
ordre de questions se présentant aux legisiateurs ; ces pro-
blémes & resoudre étaient énumérés en commencant par les
plus généraux, en continuant par ceux de plus en plus spé-
ciaux, et en présenlant au regard les diverses solutions, elles

' Le texie franguis de cet ariicle consiiiniionnel est ninsi eongu © Pour récla-
mations personnelics, le débilewr solvable ayant domicile en Suisse doit élve recher-
ché devan! Te juge de son domicile; ses biens ne peuveni en conséquence élve saisis
ow (il faudrail | ni) séquestrés, hors du canton o i esl domicilié, en verfu de ré-
clamations personnelles. — Le rapport de conséquence quont vu les natears de
la disposition cnire la econséeralion du seul for du domieile et la prohibition
des saisies et séquestres ne découle en aucune fagon de ta nature des choses
juridiques, mnais est de droit dispositif : intenter une aclion esl en effel une
chiose toule différente d'une main-mise ou de exécution d’'nn jngement, — 1 esl
4 remarquer gue le eritére e Papplication de I'arlicle 59 est la nature « per-
sonnelle » ou autre dePaclion, sans distinguer entre les demandes 4 ohjet immo-
hitier on mobilier, — Les aulorités féedérales ont constitué, en interprétant I'ar-
ticie constitutionnel, une jurisprudence tout a fait remarquable, le plus sou-
vent correcte sclon nous, et représentant une préciense contribution de la
Suisse A la mise en application d'une des principalex théories do la seience juri-
ilique pure.
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aussi de plus en plus spéciales ou particulieres, données par
les diverses législations. Par exemple, étudiant les institu-
tions destinées & remédier i une profonde désunion conju-
gale, nous énumeérions d’abord le divorce et la séparation de
corps, en faisant -connaitre les lois admettant exclusivement
I'une de ces institutions, ou cumulativement les deux ; puis,
nous attachant au divorce, nous passions en revue les divers
systémes (uant & ses causes {causes générales, causes parti-
culiéres, etc.), ensuite & I'égard de chiacune de celles-ci, tou-
jours en indiquant les législations positives ralliées. Cette
méthode systéematique est évidemment la seule propre & faire
apercevoir sans trop de répétitions, par le rapprochement
immeédiat des multiples solutions fournies 4 Ja méme guestion,
les diverses théories législatives, ainsi qu'a faire éclater leurs
différences comme leurs ressemblances. Agir d'une autre
fagon, c’est uniquement présenter une série d’éludes de
legislations étrangéres. — Dans ces volumes de droit civil
comparé, nous nous aftaclions surtout &t 'expose des lois
positives, avec de rares apercns de critique subjective. Mais,
de temps en temps. nous nous placons au point de vue de la
science juridique pure. dans ses applications aux construe-
tions législatives, soit & Ueffet de faire connaitre quelles sont
les diverses solutions distinetes qu'une méme question de
droit possible comporte abstraction faite de celui établi his-
toriquement, soit pour montrer que certaines théories légis-
latives ou opinions doctrinales soni fausses comme incompa-
tibles avee la nature méme des choses du droit. -—— Nous
écrivons amsi les lignes smivantes p. 2 de la Préface du
tome V de Les Successions : «... Mais, & coté de notre
exposé de droil positif comparé, nous avons, comme dans
nos précédents volumes, cffectué quelques études de science
juridique pure, soit en énumérant les principales ou les
seules solutions possibles de certains problemes (par exemple
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de celui de l'obligation aux dettes heréditaires, N* 2761 ot
suiv.), soit en nous attaquant & des théories erronées, con-
traires a4 la nature elle-méme des choses, rejetant ainsi,

‘comme absolument irrationnelle, la doctrine que 'hérediteé

jacente serait une personne juridique sans sujet humain
(Ne* 2565, 2696). Nous sommes revenu, N° 2554, sur la
théorie du patrimoine héréditaire, déja exposée tome I,
Nes 61 ef suiv., et avons soutenu de nouveau la thise que
cette fortune n'est qu'un ensemble de droits ou biens parti-
culiers. » — La science du droit comparé et la science juri-
digue pure se donnent done la main dans notre ceuvre, ef la
premiére ne peut avancer ue dirigée par la deuxiéme, qui
trouve d’ailleurs elle-méme & g’alimenter sur le terrain nou-
vellement exploré.

Au surplus, & la fin du précédent siécle et dans les pre-
mieres années de celui-ci, les questions proprement juridi-
ques étaient fort loin de retenir exclusivement notre attention,
et cela pour deux raisons principales: — 1Y’abord, une fois
écoulé le premier temps aprés 1889, durant lequel La Itégle
de droit provoqua des appréciations gui nous parvinrent,
nous firmes asgsex mal renseigné sur le chemin fait par nos
doctrines de science juridique pure, sachant seulement
d'une fagon confuse qu’elles avaient pénétré dans quelques
esprits, surtout en France. Notre horreur pour tout ece qui
ressemble a4 une sollicitation nous empécha de nous en
informer. — Une fois notre ouvrage de 1889 épuisé en
librairie, des amis nous conseillérent hien d’'en faire une
deuxieme édition ; mais nous rejetiames cette idée, parce
quil nous répugnait de reproduire intégralement un exposé
avee quelques parties duquel nous n'étions plus compléte-
ment d'accord. Du reste, le devoir et 'espérance de pouvoir
terminer notre Traitd de droil civil comparé, ou du moins
d’en pousser assez loin la publication, réclamatent, depuis
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1904, lout notre temps affecté 4 des travaux juridiques. —
Une deuxiéme raison d’un détachement relatif d'avec la
science pure du droit fut celle-ci : Notre euvre de droit
comparé nous contraignait de plus en plus, particulidrement
en matiére de succession, de rattacher les législations & leurs
antécédents étiologiques, politiques, sociaux et autres. Nous
nous pénétrions ioujours davantage de la conviction que
'étude des lois positives est bien imparfaite si elle n’est pas
poursuivie au point de vue sociologique, soit i celui de la
considération synthétique des sociétés humaines, puisqu’en
réalité il n'existe pas de rapports sociaux qui soient exclusi-
vement juridiques, ou, en d'autres termes, que le droit,
chose formelle ot extérieure, n’est qu'un aspect des rapports
interhumains, celui de la plus ou moins grande liberié sociale
de leurs agents, la matigre elle-méme du droit étant celle de
ces diverses relations : religieuses, scolaires, litiéraires,
artistiques, familiales, industrielles, agricoles, commerciales,
belliqueuses, etc. Le jurisconsulte complet, devant s’occuper
de tous ces domaines si variés de l'activilé humaine, est
conduit ainsi i envisager synthétiquement les collectivites
formées par nos semblables, et méme 'ensemble de celles-
la. — Nous avions, en outre, depuis longtemps, un gott
trés vif pour la sociologie, et jouissions du privilege d'en
voir jeter les fondements généraux par notre éminent col-
legue et ami, Vilfredo Pareto. — Fnfin, nous nous sommes,
4 plusieurs reprises, occupé d'alfaires internationales, et
ohservions de notre mieux la politique exlérieure des grands
états européens, ainsi que i'¢volution générale subie par la
société universelle. — Nons constations avee un profond
chagrin, et unc grave appréhension pour l'avenir, la déca-
dence de la bourgeoisie, les progrés de ses ennemis, et en
particulier l'extension de Pesprit d'anarchie; tous phéno-
meénes que beaucoup, victimes d’une étrange obnuhilation,

N
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n’apercevaient pas ou méme ne voulaient pas voir. HHn'y a
pas encore vingt ans qu'un de nos meilleurs amis noug plai-
santait de parler fréquemment des anarchistes, et croyail
sincérement que c¢’étaient des Gtres mythiques ! — Enfin et
surtout, nous étions convaincu de I'imminence d'une grande
-guerre. résultant du voisinage d'une Lurope germanigue,
epivrée de sa puissance économique et militaire, ayant soif de
conquétes, et d'une Europe occidentale, la Grande Bretagne
et la France. victimes I'une et 'antre de graves dissentiments
politico-sociaux, et théitre des progrés d'un socialisme qui
devenait de plus en plus révolutionnaire et anarchiste.

De ces constatations et préoccupations résultéerent deux
Préfaces, 'une du tome I (1908), I'autre du tome V (1912)
de Les Successions.

Dans le premier de ces écrits, nous parlions : des énor-
mes progrés en (ecident de la décomposition sociale
depuis 1905. date de la Préface de notre volume sur
Le Régine matrimonial (o0 nous avions déji signalée) ; de
Yaffaissement de la bourgeoisie ; des encouragements scan-
daleux donnés par Jes Apglais, les Suisses et certains Fran-
cais, dans Jeur haine aveugle du isarisme, aux révolution-
naires de Russie; de la crise subie par les églises protestantes
des pays latins ; et des attaques contre la famille et Uhéri-
tage. I’uis, nous ajoutions : « ... Aucune réaction de quelque
Importance n’est donc encore sensible. - I.affaiblissement
des ressorts sociaux, 'anarchie politique et morale, croissent
tous les jours davantage & l'occident de ’Europe. Une vague
immense de mysticisme ot d'esprit révolutionnaire a sub-
mergé cette portlon du continent. L’Angleterre méme, ou
dans le parti libéral, actuellement au pouvoir, le courant
religioso-philanthropique a une force inouie, est gravement
atteinte par la contagion. — Comment cela finira-t-il? —
Nul ne peut le dire avec certitude. — Il est permis d’espérer
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qu’il se produira une réaction, soit que les hommes actuel-
lement au pouvoir s'encouragent, et se décident i faire
front conire la révolution, soit que, ainsi que cela a eu lieu
aprés la grande tourmente de 1789, il se forme une nouvelle
classe dirigeante. Les syndicalistes actuels pourraient, et il
v en a des exemples individuels, devenir de nouveaux bour-
geols, plus énergiques que ceux détruits ou ruinés par leurs
efforts. — Mals, si aucune réaction n’intervient, il ne semble
plus resier que les éveniualités suivantes : la guerre civile,
Vinvasion étrangére, ou les deux a la fois. Cette deuxiéme
solution nous semblerait la plus probable. En effet, le pro-
bleme ne serait alors plus politique a proprement parler. Il
s'agirait plutdét d'une question en quelque sorte de plysique
sociale, d’une application internationale de la loi dite des
vases communiguantis : Lorsque baisse 'ean renfermeée dans
I'un d’eux, e liquide contenu dans les autres s’écoule dans
le premier. Pareillement, quand I'énergie d’un atat diminue
par trop, on aurn beau faire et beau dire : la conquéte par
un autre est fatale. — Maximilien Harden écrivait récem-
ment dans son journal : — La IFFrance joue le rdle du petit
rentier borné, ignorant. aigri et amer, plein de préjugeés
antédiluviens, rétrograde, se trouvant mal 4 son aise &
Vétranger. sans se sentir bien chez lui non plus. Et, lorsque
par delh les frontieres le Frangais entend gronder, tout pres
de lui, la chaudiére géante de I"Aliemagne, chaudiére dont
les parois frémissent sous la pression d’'une masse houillon-
nante de soixante-deux millions de formidables et joyeux
travailleurs, il n’aurait pas tort de se demander si, quand
cette masse en fusion aura doublé son volume, ce qui aura
lieu dans Vespace de deux générations, la paroi, qui du cité
ouest ne rencontre pour toute résistance que le vide, ne va
pas enfin céder & la terrible poussce... Lia race germanique
a regu en partage Vindividualité. I'idéalisme, la transcen-
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dance, etc. (Journal Le Temps du 7 juin 1908.) — Peut-étre
que la lourde botte destinée & écraser l'anarchie est déja
garnie de ses clous?®.. Le malheur est qu'elle détruirait
encore heaucoup d’autres choses qui nous sont chéres... » —
Tel est exactement (car les points de suspension se trouvent
dans le texte reproduit) ce que nous écrivions en juin 1908,
Des cette époque, nous prévoyions la guerre, sans nous
exprimer en aucune facon sur la question de responsabilité,
cela va sans dire.

Dans notre Préface du tome V (1912), nous traitons
d’abord de questions purement juridiques. Puis, nous signa-
lons, p. 13, 'extension du mouvement dans le sens de la
confiscation de 'héritage, faisant allusion entre autres, p. 17,
au fameux budget « tape-dur», proposé par M. Lloyd George,
qui comportait une aggravation de taxes successorales de-
vant rapporter plus de 71 millions de francs. En Angleterre,
en 1911, les successions en ligne directe étaient frappées
d’an droit pouvant aller jusqu’a 15 %4, (Discussion 4 la Cham-
bre francaise, du 8 avril 1911.) — Nous disons, en résumé
sur le point, p. 22. que «la législation fiscale est incontesta-
blement orientée dans le sens de la confiscation des héri-
tages, ce qui n'est autre chose que la réalisation du socia-
lisme ; et les classes bourgeoises, méme les gouvernements
aristocratiques, loin de s’opposer A cette tendance, en sont les
complices et les fomentateurs ». — Quant i la situation gé-
nérale, politico-sociale, dans les pays européens de I'Ocei-
dent, en ltalie et en France particulitrement, nous avons,
(p. 81), la satistaction de conslater « les symptomes d’une
réaction nationaliste partielle, et du moins intellectuelle,
contre Pantimilitarisme, le cosmopolitisme, les métégues,
Pinfluence énervante des Juifs et émolliente des protestants ».
Mais, nous déclurons ne pas admettre que cette réaction ait
beaucoup de force, et citons, 4 'appui de cette thése, un
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grand nombre de faiis, enire autres celui-ci, amusant plutét
que triste & raconter, aprés la victoire de la France et des
autres Alliés ! En ou vers 1912, il y eut & U'Elysée un
diner de 250 couverts en 'honneur de la reine des Pays-
Bas ; les convives, au nombre de 249, se rendirent ensuite &
P'Opéra; seul. le 250, le généralissime de 'armée francaise,
dut rentrer chez lui, n’étant pas invité 4 la représentation
de gala! — Autre fait : A une manceuvre de Satory. les
femmes des concierges de Versailles, et d'autres encore, dif-
liciles & qualifier, avalent regu des cartes ; les femmes d’offi-
ciers n'en avaient pas! (Rapporté par le général Pédoya,
« un vieux soldat, dreyfusard et macon dans I'ame, mais
resté francats malgré tout ». Lire Charles Maurras dans
L’Aetion frangaise du 20 juin 1912, qui se fait 'écho des
plaintes du général Pédoya.) — Notre conclusion était celle-
ci : «ll résulte, & notre avis, des faits qui précedent que,
s’il s’est manifesté récemment en France un mouvement
nationaliste dans certaines ceuvres liltéraires, la presse, chez
une partie de la jeunesse, et méme dans le public hourgeois.
si d'anciens intellectuels anarchisants sont guéris de leur
folie, si, & la suite d’une chaude alerte politique, le gouver-
nement a mieux compris la nécessit¢ de réagir contre le
désordre et de sauvegarder autant que possible les forces
militaires du pays, d’auire part I'évolution générale suit
inexorablement sa marche dans le sens do la désorganisation
anarchique, de Vantimilitarisme, en un mot de Vantipatrio-
tisme. Et, comme la direction de ce courani tient i des
causes profondes et permanentes, & I'esprit démocratique et
révolutionnaire, il n'est pas & prévoir que cetic orientation
puisse changer. Seuls, un grand bouleversement tntérieur,
une guerre civile, ou une forte commolion internationale, la
lutte avec Uélranger, pourraient donner d Uesprit public
wne autre direction et au gouvernement une différente poli-
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tigue » (souligné en 1922). — Plus loin, p. 61, aprés avoir
fait allusion A linimitié des socialistes et des radicaux
anglais pour ceux de France (i cause de 'absence de religion
et du sensualisme des derniers), et avoir observé que le parti
libéral anglais serait plus disposé i s’entendre avec I'Alle-
magne qu'avec la France, nous écrivions : — « Mais cette pré-
dilection naturelle des radicaux (et libéraux) anglais est
contrariée par Ja menace que constitue pour la GGrande Bre-
tagne 'énorme accroissement de la marine de guerre alle-
mande., Comme I Angleterre est, avec UAllemagne d’ailleurs,
te plus grand réservoir de passion existant dans le monde,
tl est possible que des dvénements formidables, politiques
et socique, atent liew, soil dans chacuine de ces nations, soit
entre elles deux » (idem). — C’était, autant qu’on pouvait le
faire dans la Préface d'un livre de droit civil compare, pré-
voir la guerre entre I’Angleterre et 1’Allemagne, comme
nous I'avions fait en termes plus nets en 1908 4 propos de
I'Allemagne et de la [rance! — A la méme p. 51, nous
disions quelques mots du socialisme germanique, observant
qu’ «il est trés particulier. Il n’est pas nettement antimilita-
riste, ou, du moins, ses chefs ont plusieurs fois déclaré (tout
récemment encore M. de Vollmar) qu'il concourrait les
armes 4 la main 4 la défense de la nation. 4 cel égard-ld,
les illusions enfantines des socialistes parlementaires fran-
cats qui, M. Jaurés en téle, les onl plusieurs fois exprimdées
d la Chambre, seraient, le cas échéant, cruellement dissipées »
(idem). Nous terminions notre Préface de 1912, disant :
« ... L'aveiir est gros d'événements de tous genres, desquels
peut naltre un revirement de Idvolution sociale ef politique »
(idem).

En somme, la guerre générale dans un avenir peu éloigné
n’était pas douteuse pour nous. Nous I'avions déclaré for-
mellement & un de nos parents, qui s’engageait imprudem-
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ment dans une grande opération i long terme ; et, en 1913,
venu & Paris pour nous occuper des affaires balkaniques,.

nous avons, dans un diner ou assistzit le romancier Rosny.
affirmé que, pour diverses raisons particuliéres, I'année sui-
vante, 1914, serait un moment des plus critiques.

Des opinions et préoccupations semblables étaient certai-

nement de nature 4 altérer la serénité d’esprit nécessaire

pour faire de la science juridique pure! — Cependant, nous
¥ revinmes, et voici pourquoi : Nos amis et nos libraires

nous pressaient de plug en plus fortement de faire une.

refonte de La Régle de drott, puisque nous ne voulions pas

d’une deuxiéme edition proprement dite ; les étudiants nous.
persécutaient pour noeus amener i leur fournir un cuvrage-

leur donnant les bases de la science analytique et synthé-
tique du droit, Le développement énorme (cing tomes au

lieu de trois prévus 4 'origine) que nous avions été obligé:

de donner i notre publication sur le seul droit des succes-
siong nous fit eraindre et bientdt nous convainguit qu’il

nous faudrait bien des années encore pour achever notre-

Traité de droil civil comparéd. Nous entrions dans la vieil-
lesse, comprenions qu’il était sage de donner au moins, pen-
dant qu'il en éfait temps encore, une forme définitive & une

de nos ceuvres principales ; bref, aprés avoir longtemps.

hésité, nous nous décidames, encore en 1912, aprés la publi-
cation du dernier tome de Les Successions, i essayer de

parfaire ['ceuvre de notre jeunesse, d’autant plus que, nous.

disait-on, l'influence s’en étendait toujours davantage. —
Nous nous mimes donc au travail, et, en 1912-1914, prépa-

rimes l'ouvrage actuel et en rédigeames méme la plus.

grande partie, par endroits d'une facon définitive, ailleurs en
brouillen ou en adjonctions h un texte futur.
Le tonnerre de fin juillet 1914 nous interrompit. — En

proie & une vive anxiéié. attendant avec impatience les non--
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velles politiques et militaires, nous perdimes le calme
indispensable pour traiter de la plus froide des sciences
juridiques ; el, aprés avoir essayé plusieurs fois de reprendre
notre travail, nous finimes par 'abandonner. — En revan-
che, comme notre esprit ne peut demeurer en repos et que
les plus grands événements ou évolutions sociologiques se
produisaient, 1'idée de nous livrer & une étude approfondie
des causes de la guerre détermina finalement le but de notre
activité. Nous nous vouames done 4 la sociologie, en songeant
d’abord sculement & une étude étiologique et monographique
du gigantesque conflit, et fimes méme une conférence sur ce
sujet. Mais, I'intérét, la nécessité pluidt qu’il y avait d’élar-
gir le champ de nos investigations finit par nous apparaitre
clairement. En premier licu, aprés avoir constaté la presque
nullité chez les logiciens (Mill, Rabier, Goblot, etc.) de
i’étude de la motivation des actes humains, force nous fut
de reprendre ab ovo le probléme de la causalité mentale, et,
comme en Jogique tout se tient, d’approfondir cette science :
ce qui aboutit 4 Vtlaboration d'un ouvrage sur cette disci-
pline, an sujet de laquelle nous avions d’ailleurs depuis long-
temps des idées particulieres : pluralité des logiques, folie
de s'imaginer qu’on puisse jamais conclure du particulier au
géndral ; etc. Nous espérons pouvoir, avant de mourir, pu-
blier ce travail sur la logique. — 1l en est de méme, et c'est
ia notre principale ambition, d’un ouvrage traitant ex pro-
fesso de la sociologie. La conflagration mondiale, qu était
le résultat d'une foule de causes diverses, de plus en plus
rapprochées et venant « culminer » dans l'esprit de 'Empe-
reur allemand, dont la résolution en a été le dernier antéceé-
dent causal, cet immense conflit déployait ses effets sur toutes
les espéces des relations entre états et entre particuliers, et
donnait ainsi lien naturellement & une foule de travaux.
Nous nous étions toujours occupé de sociologie, et dumes
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méme, en 1917, le faire d’'une maniére encore plus insistante,
pour nous permettre de prendre, cette année-la, la parole au
nom de 'université de Lausanne dans la eérémonie du jubilé
de Viliredo Pareto, dont I'admirable Traité de sociologic
ye€nérale venait de paraitre en italien, et le premier volume
(1917) en francais. L’étude de cette ceuvre rénovatrice et
fondamentale nous convainquit que l'édifice sociologique
devait étre construit sur cette base, en tenant compte ensaite
trés principalement des divers modes de groupement des
homines (suivant leur sexe, dge, race, pays d’établissement,
intérét d’argent ou autre, famille, classe sociale, activite
professionnelle. religion, larigue, idées en art, en politique,
etc., nationalité othnique, appartenance 4 un état politique,.
ete.. ete.). Chacun de nous appartient simultanément & un
plus ou moins grand nombre de classes et de sous-catégories
humaines, & raison de ses diverses personnalités abstraites.
Par le fait méme que plusiours individus rentrent dans ces
groupements, eux-mémes abstraits, il existe entre eux une

certaine atiraction ; mais enire les groupements ou leurs.
divisions. 1l se manifeste tantot aussi une attraction, tantot.

au coniraire une répulsion, qui sont les deux chefs géné-
raux des sentimoents interhumains. Par exemple, il existe
naturellement une certaine sympathie entre les catholiques
et les protestants, parce qu’ils appartiennent tous au groupe-
ment des chrétiens ; mais seule 'observation peut dire si
cette atiraction est plus ou moins [orte, chez des individus
déterminés, que la répulsion, également naturelle, qu'’ils ont
en tant qu'appartenant & des confessions différentes. Dans
I'intérieur de chaque groupement, et entre ceux-ci, certaines
forces tendent i établir un équilibre que d’autres impulsions
auraient au contraire pour résultal d’ébranler et finalement
de détruire, — Telle est la base de notre sociologie, beau-
coup moins abstraite, on le remarquera, que celle de Pareto,

]
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pour lequel les données premiéres sont : la division des
actions en logiques ou non logiques (ce qui ne signifie nul-
lement illogiques), puis la distinction entre les intéréts, les
« résidus », qui sont les sentiments primitifs faisant agir les
hommes, et les « dérivations ». soit les explications et théo-
ries pseudo-logiques auxquelles ils attribuent par erreur ou
tendancieusement leurs actions. — Les deux sociologies,
celle de Pareto et la potre. sont parfaitement coneiliables,
cette derniére n’étant qu'une approximation de plus vers le
concret. — Les faits survenus durant la guerre, ou en ayant
été les causes, nous ont paru justifier d'une maniére frappante
cette conception, que nous espérons pouvelr faire connaitre
au public aprés le présent ouvrage de sclence juridique
pure.

Mais, comment peut-il étre encore question de cette der-
niére ceuvre, puisque nous disions 'avoir abandonnée ? —
Voici ce qui en est ; L’annce dernicre, en 1921, nous com-
mengames 4 nous effrayer de I'extraordinaire extension que
prenaient a leur tour nos travaux sociologiques généraux et
sur la guerre, comme cela avait été autrefois le cas de nos
études de droit comparé. Non seulement, nous avions
élaboré des études de sociologie proprement dite et de
logique, mais avions fait de longues rédactions relatives i
’histoire politique, & la philosophie, 4 la question des races.
ete., sans compter de moins importantes sur une foule d’an-
tres matiéres. Nous avons eu 70 ans le 27 mai 1921, et lar-
rivée de cette date nous engagea 4 revenir au plus pressé,
¢'est-i-dire & I'accomplissement d’une refonte de Lo Régle
de droif. Il nous fallait évidemment plusieurs années pour
achever, si cela était possible, nos publications provoquées
par la guerre. l.’an dernier donc, en 1921, nous reprimes
dans le carton ol il dormait depuis bien des années notre
manuserit traitant de la science juridique pure. et parvin-
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mes i achever Uouvrage. dont le premier tome est imprimé
aux deux tlers au moment o nous écrivons ces lignes (fin
d’acat 1922).

La science juridigue pure est, comme nous le développons
plug loin, la discipline qui s’attache & faire voir quels sont
les éléments constants dans le droit, et & dégager les consé-
guences résultant d'ume facon logiquement nécessaire de
certaines prémisses empruntées 4 la législation positive ou &
I'imagination créatrice. — Sommes-nous le créateur de cette
setence pure du droit ? — Non, pour la raison que. depuis
bien longtemps, les jurisconsultes ont agité une partie des
problemes dont nous donnons les solutions, et en particulier
gue, vers 1830, I'Anglais Austin a essayvé une synthése des
principes inaltérables du droit; — oui, peut-8tre, dans le
sens que ce savant homme, ni aucun de nos autres prédéces-
seurs ne pouvaient réussir, faute d’avoir reconnu le principe.
absolument primordial, de lexistence constante de deux
sujets humains dans tout rapport juridique. — En France,
nos continuateurs ont bhien découvert qu'Ortolan avait
énoncé ceite grande vérité ; mais nous verrons, N° 230, que
ce perspicace romaniste s'est fourvoyé : d’abord en n’aperce-
vant pas le réle constructif de 'obligation passive universelle
de tout le monde dans les droits absolus, dont les droits réels
forment le groupe le plus important ; et, ensuite, en confon-
dant avec cette obligation le simple devoir de non-intrusicn
dans un rapport juridique quelcongue qui nous est ¢tranger.
— Quant aux Allemands, il est avéré que, 4 part tes philo-
sophes, qui. dans tous les pays d’ailleurs, out plus ou moins
nettement reconnu que le droit concernait les rapports inter-
humains, auveun de leurs jurisconsultes n’a proclame et
vérifié la méme vérité dans la doctrine proprement juridique,
ni dans la législation positive. (N° 83, p. 114.) — Vexés de
ne pouvolr réclamer honneur de la découverte, certains




S

i3

e m——

XX PREFACE

juristes germaniques ont [ait mine d’affirmer que la science
allemande professait la théorie des deux sujets. Quelque
temps aprés la poblication de La ftégle de droit (1889), notre
pére. membre du Tribunal fédéral de la Suisse, et qui d’ail-
leurs n’avait pris aucune part quelconque i nos recherches,
les ayant méme ignorées, nous dit que c’était la ce que lui
avaient prétendu ses collegues de la Suigse allemande. Nous
nous mimes i rire. le renvovimes aux chapitres lopiques de
notre livre de 1889, ajoutant que nous tiendrions pour non
avenues les affirmations en question, aussi longtemps qu'on
n’en aurait point démontré I'exactitude par des textes (dohu-
mentarisch, comme aiment i le dire les Allemands!). -—
1T v a maintenant p!hs de trente ans que nous aticndons celte
preuve !
* Nous ne pouvons, dans cette IPréface, en dire plus long
sur les doctrines soutenues, et croyons-nous démontrées,
dans La llégle de droit, ainsi que daps le présent ouvrage.
— It nous suffit d’observer qu’elles sont de pure science,
ayani la portée (4 supposer. hien entendu, qu’elles scient
exemptes derreurs) de démonstrations de vérités univer-
selles, ot décounlant rigoureusement des prémisses dont elles
sont tirées. Ces vérités n'impliquent en elles-mémes aucuns
jugements de valeur, relatifs au mérite ou au démérite des
solutions et des institutions du droit. — Sur ce point capital,
on s'est trompé, en France surtout, et on s'égarera encore ;
on nous a prété et on nous attribuera, en dépit de toutes nos
protestations, des appréciations de critique et des intentions
soclales. HEspérons que ces lignes, et surtoul les déclarations
et preuves {aites au cours de tout notre ouvrage, diminueront
quelque peu le nombre de ceux qui s’y tromporont !

A raison justement de l[a nature objective de nos theéories,
le grand intervalle de temps écoulé depuis Papparition de
notre livre de 1839 n’a pas amené de profonds changements
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dans nos vues. Cependant, nous devrons avouer ouvertement
avoir commis quelques erreurs, deux méme importanies,
une au sujet des droits de la personne sur elle-méme
{N" 130), l'antre, qui est du reste plutdt une omission, rela-
tivement aux collectivités. (N° 154, p. 212.) On verra que
'Ernest Roguin de 1922 sera aussi sévére pour celui de 1889
que pour ceux de ses critiques qu’il estimera avoir aberré.

Il va sans dire que, indépendammment de ce que nous
disons ou reproduisons dans cette Préface elle-méme, iln'y
aura dans notre ouvrage gue peu de répercussion de nos
travaux de sociologie. Si nous avons parlé de ces recher-
ches. c'est uniquoment pour faire connaitre I'évolution
qu’ont suivie nos préoccupations, et justement aussi pour
montrer & quel point nous tenons 4 respecter indépendance
des diverses activités de la pensée, condition absolue,
croyons-nous fermement, des progrés de la science, Confon-
dre T'une avee les autres I'histoire, la science pure et la cri-
tigue subjective, a pour effet certain d’'entraver irrémedia-
blement ces progres. — Mais, si la présente wuvre est
exempte de considérations sociologiques ou autres, étran-
wéres 4 sa nature. elle a été fortement influencée par nos
études de logique : ce qui ¢tait inévitable et ce qui est un
bien, puisque la science juridigque pure n’est pas autre chose
au fond que la logique appliquée & I'analyse et & la construe-
tion synthétique du droit. La derniére Partie de notre pre-
mier tome contient, précisément sur cetie application, des
développements qui faisaient défaut dans La Régle de droil,
comme I'a signalé un de nos collégues, M. de Tourtoulon.

(Juant au contenu détaillé de 'ouvrage, nous renvoyons
aux Tables des matiéres de chacun des deux tomes. ~— Nous
avons cru hien faire, en présentant, tout au début, une
¢tade sur la portion de Vceuvre d’Austin qui intéresse la
science juridique pure. afin de permettre aux personnes
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connaissant le francais et ne pouvant pas employer de lon-
gues heures 4 étudier dans le texte anglais I'ceuvre plutot
informe, quoique géniale, de ce grand précurseur, de s’en
faire une idée aussi exacte que possible. — Suivent une
longue analyse de La Régle de droit, puis 'étude des appré-
ciations que s’est attirées ce livre, ainsi que celle des travanx
francais qut en ont adopté ou discuté les idées. Ensuite,
arrivent la théorie de la science juridique pure, et celle du
rapport de droit considéré surtout au point de vue synthé-
tique, ¥ compris une longue étude sur la cause dans le droit,
ainsi que eclle, une des plus nouvelles dans notre ceuvre, des
divers modes d’enchainement des rapports juridigques. La
derniére Partie du tome premier, puis la premiere du
deuxieme sont celles contenant le plus de choses non en-
core exposées dans notre ceuvre de 1889, — Plus loin, nous
reprenons, pour les compléler dans le détail, la théorie
des deux sujets, et celle de la distinction entre les droits
public et privé:; enfin, nous présentons & nouveau, d'une
maniére approfondie, I'étude de la division des droits en
absolus et relatifs, distinction 4 nos yeux absolument fonda-
mentale, et qui a été plutdt fortifice que renversee i la suite
des attaques qu’elle a subies en France.

Assurément, 1l sera permis de critiquer I'ordonnance des
matiéres gue nous avons adopiée. — Nous-méme, nous
avons songé i préscnter ex professo et uniquement le sys-
teme géncéral de la science juridique pure, par ordre de
questions, et sans nous embarrasser de revenir aussi longue-
ment sur La Régle de droil, les remarques qu’eile a provo-
quées, et les discussions qu'elle a soulevées, — Mais, la
science que nous avons ambitionné de construire est proba-
blement contestée dans son fondement par un certain nom-
bre de jurisconsultes; d'autres 'ignorent encore ; et, dans

cette situation, nous avons finalement préféré reprendre
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notre ceuvre diés son début, répondre aux attagues gui en
ont contesté méme la légitimité, et discuter complélement
et librement les théories qu'on a proposé d’y substituer.
{iomme 'a dit, peut-étre sous une forme un peu différente,
Marcadé, le génial commentateur du Code ecivil francais,
Pétablissement de la vérite n'est pas complet sans la réfu-
tation de lerreur. — Telles sont les considérations nous
avant décidé & donmer i notre ouvrage la forme qu'il a regue.
— Il contient toute la substance principielie du livre de 1889,
un certain nombre de choses en moing (surtout des citations
d’auteurs), et beaucoup en plus. l.a lecture de La fiégle de
droit, aujourd’hui introuvable, ne sera plus indispensable
pour s’initier & la science juridique pure. Mais, cette pre-
miére ceuvre conservera toujours son intérét, étant seule 4
contenir un assez grand nombre de renseignements spéciaux,
ainsi que les monographies sur la doctrine de la souveral-
neté, Ia théorie des statuts, ete. -—— Quant, 4 nous personnel-
lement. notre ceuvre comme théoricien du droit pur est
achevée, et nous laissons aux jeunes jurisconsultes le soin
de la continuer et compléter dans le domaine de la Jégisla-
tion publique inlerne, ainsi (ue dans celui du droit des gens:
ce gue nous considérons comme fort désirable, et méme
nécessaire. Notre vie d’homme de loi nous a, en effet, con-
vaincu que l'analyse exacte des choses du droit est la condi-
tion sine qua non de la pariaite conpaissance de Ja législa-
tion sur toutes matiéres, ainsi que de sa scrupuleuse
application.

Lausanne, aott 1922,
ErnesT Roguin.
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A

GENERALITES

19 MAINTIEN DES PHINCIPALES THEORIES FNONCEES DANS
« LA IIKGLR DE DROIT ».

309. Nous avons déja (Nos 42, 43, 47, 53, ete.) fait d’importantes
observations sur la mesure dans laguelle nous partageons encore
iles théories exposées dans La Régle de droit, notre ouvrage de
1889, eof avons dit spécialement cque, durant les 33 années de
réflexions et d'enseignement ¢eoulées depuis cette publication, il ne
s'étaif rien passé qui fit de nature & nous engager 4 abandonner,
meme seulement a modifier nox prineipales doctrines. La critique,
qui g'est exercéc & Uégard de notre cenvree durant les guelgues
années en ayant suivi l'apparition n’a, comme cela a été montré
dans la Partie 111, rien [ait valoir gui nous obligefit & corviger nos
théavies essentielles ; et, plus tard, sauf sur un ou deux points d’im-

———
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portance plutdt secondaire, nos méditations n'ont abouti”qu’a leur
confirmation dans notre esprit. L'étude, la discussion d’autres tra-
vaux, celles des dissertations doctorales de nos étudiants, la mise &
I'épreuve de nos idées dans sept volumes de droit civil comparé,
ainsi que dans un grand nombre de consultations, et notre partici-
pationr aux quatre conférences de droit international privé de La
Have (1893, 1894, 1900, 1904), tout cela n'a fait que renforcer notre
conviction d’avoir fait une euvre qui n'a point été ébrunlée dans
ses parties principales.

810. 1l en est ainsi trés pacticuliérement de la notion elle-inéme,
et, mieux encore, de T'élaboration de la science juridique pure,
dont il a été déja souvent parlé dans ouvrage actinel, notamment
aux Nos 44 et 53, — Cette science consiste, dans sa généralité, a
dégager les vérités constantes et universelles qui résullent de cer-
taines prémisses d’ordre juridique, et tout d’abord de l'existence
elle-méme, historique ou hypothétique, de ce qu’on appelle le
« droit », Le fondement de Ia science juridique pure est Uanalyse et
la synthése du rapport de droit : d'olt découlent la théorie des deux
sujets, celle des collectivités, toujours formées d'individus humaing,
celle de la sanction juridique, la distinction entre les droits absolus
et les droits relatifs, la détermination de la nature des monopoles
de droit privé, et une foule de vériiés moins abstraites. — Nous
avous vu, dans la Partie lIl, notarnment aux Nes 177-180, 185, que
les objections dirigées, par Gierke et d’autres, contre la conception
d'une science pure on formelle du droit étalent inconsistantes. —-
Dailleurs, il est puéril ou insensé de nier la possibilité de ce qui
existe ! Comment méconuaitre la possibilité d’'une science alors que
nous en mettions au jour les principes, dont personne n’osait nier
directement la plupart, et que, en Allemagne méme, beaucoup
d’études analogues & la ndtre avaient eu lieu sous la dénomination
trés malheureuse de « dognmatiyue » 1! — Mais, les jurisconsultes

1 Les jurisconsulles allennds appellent dogmeatigue le méme genre d*éludes
4 peu prés que nous nomimons science juridique pure, est-a-dire loute re-
cherche sar la nature des droils et des institntions juridiques. Mujs, In dog-
matique, malgré cette dénomination, est une science moins rigourevse que
nolre discipline, en particulier parce gue les Atlemands font rentrer dans la
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germaniques ne pouvaient plus faire avancer la science juridique
pure, soit paree qu'ils nadinettaient pas la doctrine, abselument
primordisle, des deux sujets, soit purce que leur principale préoc-
cupation allait & la préparation puis a l'interprétation duw Code civil
allenand, entré en viguear dans tout I'Kmpire le 1¢r janvier 1900 ;
la seience allernande était condamnée i g'enliser dans les commen-
tuires. — Les juristes des pays lafins {(Raoul de la Grasserie,
Edmond Picard, eic.) apercurent mieux Uimportance de ia science
juridigue pure; et en France on en [it de plus en plus, sous un
titre (« droit pur») ou sous un autre, ou méme sans ’en rendre
compte, comme M. Jourdain faisait de la prose. Malheureusement,
les jeunes Frangais, an lien de chercher & étendre le champ de la
suience juridique pure, restreignivent leur étude a denx questions
celle des personnes juridiques (Saleilles, M, de la Pradelle), et celle
de la nature des droits réels. Des préoccupations socialistes, I'inva-
zion de Panarchisme dans la jurisprudence, la swrvivance de pré-
Jugés traditionnels ou germaniques {ces dernicrs chez Suleilles sur-
tout et les [taliens), empéchérent lu science juridique pure de se
développer normalement sur les bases gue nous eroyons encore
avoir posées solidement dans La Reégle de droit.

311. Toutefois, comme nous Favens concédd 4 nos eritiques,
Ne 53, notre truvail de 1889 était demeunré incomplet, justement en
e (ui conecernait lu nature de la science juridique pure, les logiques
pratiguées par elle, et les diverses questions ou variétés de ques-
tions dont elle pouvait ou devait s’oceuper. — Nous avons Uinten-
lion de eombler cette lacune dans la Partie 1V, que nous venons
dinaugurer. — Mais, anparavant, il ¢cst nécessaire de rappeler nos
vues (déji exposées Nos 49-561 sur les diverses fonctions intellee-
tuelles et lu classification des connaissances.

nature de cerlaiues inslitutions des éléments élrangers 4 celle-]a (N° %), nate).
Leur dogmntique n'a ainsi pas un caractére irds rigourcux, — Il ¥ a eu, i}
exisle peul-dtre encore en Allemague une revne pour la dogmaltigqua juridi-
g, En outre, les juriscousulies de ce pays ont publié des travaux spécianx
snr cette matiéve. — Cest ainsl gne Laband (up exemple entre cent) a pu-
Lhé dans 1o Zeitschrift fir Handelsrecht (Revite de droit enminercial), vo-
lante 31, p. I, nn Wavail intitulé Beitraeye zur Dogmatik der Hundelsgesellschaft,
al desting 4 exauniner la natnre des diverses sociétés de commerce.
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2v RADPPEL DU SYSTEME DES FONCTIONS INTELLECTUELLES.

312. Powr nous, il est évident que la classification compléte des
connaissances humaines doit tenir compte de deux grandes vérités:
La premiére est que les étres et les phénoménes (les « existences »
en un seul mot) se répartissent en groupes naturels, dans 'un des-
gquels se irouve le «droit». La deuxiéme est que chacune de ces
clusses d’existences peut faire U'objet de différentes activités intellec-
tuelles, qui sont celles-ci: 10 imagination, qui peut étre dévéglée ;
Q¢ Ihistoire, obéissant au principe de la vérité de fait ou objective:
30 la science pure ou la théarématique, qui procéde en formulant
des hypothéses, pour en kirer les conséquences logiquement néces-
saires, et dont le principe est précisément cetle nécessité ; 40 Lart,
qui a le méme principe, étant en quelque sorte la science pure
retournée, et qui, dans teus les domaines de T'action des hommes,
recherche les movens on antécédents, dont 'emploi ou la réalisation
conduisent & 'obtention de certains reésultats posés d’avance cotrme
buts a atleindre ; enfin 50 la critique, gui formule, 4 'égard de faits
ou d’étres quelcongues, les hommes et leurs actes y compris, des
appréciations, c’est-a-dire des jugements de valeur dans un sens
favorable ou défavorable, et qui est en principe absolument subjec-
tive, n’obéissant & aucon principe objectif comme cest le cas des
trois fonctions intellectuelles précédentes, — Nouas n’avons décou-
vert aucune sixieme fonetion inteilectuelle; et, malgré des défis
réitérés, personne n'a jamais pu allonger notre liste. — Ge qu'on
appelle «la science », au sens courant du terme, ost la portion non
simplement narrative de Thistoire, réunie & la science pure. Dans la
mesure oil Fhistoire envisage les phénoménes qu’elle déerit dans
lenr complexité concréte, elle ne peut établir de vérités scientifiques
mais elle y arrive en considérant les faits dans leur généralite, et &
ce titre elle demeure & la base de la science pure, qui, examinant
successivement et isolément les faits des diverses nulures simples,
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purvient ou vise du moins i énoncer des vérités universelles et sans
exceptions. — Nous tirons de ce qui précéde la conclusion que le
tableau rationnel des connaissances humaines ne peut étre présents,
comme on le fait d’ordinaire, sous forme d’un seul systéme de
lignes ou de colonnes paralléles, mais qu’il est susceptible d’étre
figuré par un ensemble de colonnes entrecroisées ; les cadres des-
sinés par les recoupements de ces colonnes représentent les diver-
ses < disciplines » !, soit connaissances ou sciences au sens le plus
lurge de ces deux derniéres expressions. - Il est siton nécessaire,
du moins tout & fait recommandé, pour exprimer dans un discours
ou un imprimé le tablean schématigue des connaissances, de choisir
comme division principale celle suivant Jes divers groupes d’étres,
el comme division secondaire celle suivant les différentes fonctions.
En agir autrement serail condamner l'auditeur ou le lecteur i
considérer presqu’en méme temps les ordres de fuits les plus di-
vers, ce (i est hors de la portée du plus grand nombre des esprits 2,

313, Noire théorie de [a classification des connaissances s'est
beuucoup inspirée des travaux de M. Adrien Naville, professeur de
philosophie & I'Université de Genéve, mais elie en différe sur cer-

! Dang un Treité de sociolagie, que nous avons presqu’achevd, el donl Uim-
pression commencern, nous Pespérons, avant la publication wéme du pré-
sent ouvrage, nous donncrons heaucoup plus de détails sur la classification
des actes de la pensée humaine, et les diverses disciplines produites par
Iapplication des  différentes  fouefions intellectuelles aux divers gronpes
d'stres ou de phénomdénes, en insistani. cela va sans dite, sur les choses so-
ciales.

3 La vérilé énoncée au texic est fort importanle pour le classement des
livres dans une bibliothéque : Actuellement, ¢’est U'anarchic. Tantdt les divi-
sions sont celles relatives unx fonctions © selences, art, histoire, ete.; tantot
clles se rappertent plus ou moins directement 4 la distinclion entre les di-
vers nrdres de fails : botanique, zoologie, ehimie, religion, droit, cominerce,
indusiric, littérature. militaire, cle. Ces divisions chevauchent forcément les
unes snr les antres. On ne sait pas o faire sa recherche : Par axemple, on
trouver Ihistoire du droit, des veligions, de Parmement rwilitzire 9 Sous Iu
rubrique listoire, ou soms les autres 3 — A nolre avis, il ne faut pas hési-
tev 4 adopter, comme hase générale de la classifieation et de I'sirrangement,
Iénumération des diverses espéces d'étres of de phénoménes, cf, comme
divizions relativement secondaires, Vindication des fonctions : On trouverait
done 'histoive des animaux on des plantes dans les sections renfermant les
ouvrages eonsacrés 4 ces catégories d'étres, cle.
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tuins points . — Rien dans les travaux ultérieurs an ndtre (celui de
M. Goblot sur la classification des seientces, par exemple) ne nous a
engagé i ia modifier, et ceite partie-lh de La Hégle de droil n'a

.

donné lieu, 2 notre connaissance du moins, & aocune critiquo
fondée. — M. Declareuil (No 172) a bien éderit & cet égard les lignes
suivantes : «... M. Roguin a 'air de croire gue chacune de ces foue-
tions opére séparément, qu'elles forment autant de tiroirs qu’on
peut cuvrir et fermer 4 volonté.. Il n’en esi rien, d’abord ; cnsuite,
sont-elles si distinctes que cela”? Peut-on faire de 'histoire sans evi-
fique ? Je sais bien que, felle quil definit 1o critijque, celle-ci n's rien
a faire avec ’histoire, et encore! Mais, c'est de la critique subjective

! M. Adrien Naville, qu'il ne faat pas confondre avee Krnest Naville, son
pére, éminent philosophe spiritualiste et chréiien, a denné irols dditions dun
travail sur la classifieation des connaissances, la froisiéme, « entidrement re-
ouveiée », en 1920 (Maris, Alean), sous le titre Classification des sciences; Les
idées maitresses des sciences el lewrs rapports. — Nous connaissons beaucoup
Adrien Naville, qui est notre beuu-frive, et nous sommes enleetenn avee lni
de la question, depuis Lorigine de ses travany ; sa pensde a ngi sur la ndtre,
ot peut-&ire quelque pen eclle-ci sur la sienne. Toutefois, nous sommes de-
meurds en désaccord sar un certain nombre de points, entre autres ¢eux-ci:
Adrien Naville attribue, selon nous, une importanee exagérée au role de
ce que nous appelons les activités on fonctions intellecluelles, ef pus assez a
la classificalion objective des phénoménes. Xn deuxiéme lien, tandis que
nous parions plus en général de « connaissances »n, Naville traile de« seien-
cesn, doni il admel troig classes | 17 les sciences de lols ; théarématique ;
W eelles de fails ¢ histoire ; 37 les sclenees de régies ¢ canonique, -— La gues-
tion qui nous divise ]e plus est celle de la eritique {mot dont Naville ne se
sert guére on prétant o oee voeable le nitme sens gue nous), on des juge-
ments de valeur, auxquels il donue, semble-l-il, une portée ohjective, puis-
qu'il les fait rentrer dans sa canonique, ou science des regles (de counduite,
Mus généralement d'action) ; pour nous la eritique, qui n’esl pas nne science,
ast essentiellement sabjeciive, Naville n'admet pas cela, et il place les régles
d'action dans la canonique, oft e trouvent anssi ce que nous nommons les
arts, est-d-dire In détermination des moyens de réaliser certains résullat.
En un mot, Naville ne distingne pas radicalement UVart, gui formnle des ro-
ggles de valeur objective, de la eritique, laquelle ne suurait élre que suhbjec-

live. — Iin oculre, la logique, plutit les logiques nous seinblent ineontesta-
blemenl les plus absirailes des sciences pures, tandis que, pour Naville, la
logigue est « nne science ¢anonique non entitestée » (p, 32l). — A parf ces

dasageords, graves agsurément, nos vies sont trés semblables & celles £ Adrien
Nuville. -— Il semble que ee soil 'Alleniand Wundt qui ait le premier « séparvé
des sciences théoriques st des avts un groupe de seiences qu'il a appelées
norimatives », mot plus ou moins syaouyme de canoniques. (D'aprés Tdwaond
Gablot, Le Systéme des sciences, Prris, 1922, . 172)
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quil parle. Il y a en outre Ia critique objective, et ¢’est daus ce sens
dernier (que le mot est le plus souvent emplové... Mais, je ne veux
pas m'égarer dans des considéralions par trop différentes des
dndes auxquelles la Nowvelle Revue historique est spécialement
consacrée. » — Ces observations nous paraissent sans portée
avcune, — Dabord, jamais nous n’avons prétendu que les lonctions
intellectuelles travailiassent d’une facon séparée. Au contraire, nous
nous sommes attaché en pariiculier & montrer le role général de
I'imagination dans I'histoire, qui dans une forte mesure comporte
Pémission d'hypoihéses, ensuile conirdlées, et méme dans la
science pure 2, dont eile sert i constituer les données. (La Réyle de
droit, p. 6, 10 et passim.) — (Juant au sens du mot « critique »,
nous avions choisi ce terme pour désigner 'appréciation subjective,
conformément & 'usage plusieurs fois centenaire de la littérature et
de I'art ; mais nous ne lenous pas ounire mesure i celle termino-
logie. Qu'on appelle « cvitigue » Pappréciation, le prononcé d’une
approbation ou d’une improbation, quon préfére, comme depuis
quelques anndes, lexpression « jugement de valeur 3, ou lelie autre
gueleconqgue @ cela ne modifie en rien le fond de notre théorie,

? Nous avions, dans une unole de la p. 10, dit que les mathématiques
étalent une sorte de podsie exacle. Apprenons incidemment ¢ue, 18 ans plus
tard, nous avons trouvé la eonfirmation de celie eonceplinn dans une lefire
de Welerstrass, Pun des plus grands mathématiciens des temps modernes. 4
Saphie Kovalevska, 4 propos de M. Kronecker ; « TV y a chez lui na défant,
que I'on frouve chez beancoup d’hommes ires intelligents, notzmment chez
cenx de rase sémitique : Tls ne possédent pas une imagination sufisante (je
devrais platot dire intnition), el il est eertain gu'un mathématicien qui n'est
pas quelque peu poéte ne serd jamais un mathdmaticien complet..» (La
Revue du mois, 10 aout 1807, IV, p. 219) — Nous nous demandons si laffir-
mation de Weiersirass que les Juifs manguent fréquemment d'imagination
est vraie, Peut-8éire Tesl-elle en ee qgui concerne les sciences mathématiques,
ce que nous sowmes hors d’état d’examiner? mais il nous parait que les
Juifs, avec lenr théorie messianigqne, et snrtout lears conceptions sociales,
font prenve da pas mal d'imaginalion en matiére de spéealations sur 1'lin-
manité.,
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3v SPECIALITES SUR LA CRITIQUE,

314. Il v & manifestement un abime entre constater des faits ou
les imaginer, et les apprécier une fois connus ou supposés. La cri-
tique, selon notre définition, n’a rien a voir avec I'histoire, sauf que
cette derniére lui fournit la plupart des données sur lesqueilles elle
s'exerce.

215. Ce gu’on nomme, par rapport a I'bistoire, « eritique, esprit
eritique, critique des sources s, n'est qu une portion de la fonction
historique elle-méme, ceile qui consiste & faire le triage des matériaux
et données de Thistoire, & se prononcer snr les diverses méthodes
d'investigation, ie tout dans le but d’arriver aussi prés que possible
de la vérité des faits, sans aucune préoccupation de les juger eux-
mémes. Lorsqu’un historien ou un théoricien de 'histoire déclare
admettre ou infirmer Fauthenticité ou la valeur d'une source ou
d'une catégorie de sources, lorsqu’il en fait la eritique, il ne recher-
che que la vérité objective. — Mais, la critique, dans Facception eoit
nous prenons ce lerme, est chose fort différente @ Tl 0’y a, ni ne
peul y avolr aucune < critique objective =, pur la raison que les
jugements de valeur (nolre « critique ») dépendent loujours exclu-
sivement des besoins, goits, intéréts, principes, crovances, etc., de
celui ou de ceux qui articulent ces jugements oo au point de vue
desquels une autre personne les émet. Dégager les conséquences
d’un fait ou d’un principe, ¢'est faive ucte d’histoire ou se livrer i
une déduction logique, choses absolument étrangéres au jugement
eritique ou de valeur considéré en lui-méme.

216, DVailleurs, le jugement critique, pour étre complet et véritu-
blement instructif, nc doit pas étre articulé a I'égard seulement des
principes généraux, ou d'une preseription méme spéciale, mais rela-
tivement avx conséquences qu’ils déploient en fait on déploieraient
s'ils étaient consacreés législalivement : une erreur i cet égaid est fort
habituellement commise pur les jeunes juristes qui {oni des disserta-
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tions ousonticnnent des théses: Ils croient pouvoir se contenter d’affir-
mer que telie disposition législaiive, générale ou spéciale, est honne
ou mauvaise, alors qu'il faudiait indiquer expressément les consé-
quences de fait auxquelies conduit ou conduirait la solution juridique
viste, pour se prononeer ensuite surla valeur de cesrésultats. Dégager
ceux-ci, c'est énoncer une proposition scientifigne d'histoire ou de dia-
lectique; les apprécier, ¢’est émettre un jugement critique individuel.
En résumé, prononcer un jugement de valeur gur un principe, une
régle de droit ou de morale, ¢’est d'abord affirmer que, étant apph-
quds, ils anront objectivernent certaines conséquences, puis émettre
une opinion enti¢rement subjective i I'égard de celles-ci.

217, Puisque nous somines amené i parler de la critigue au
sens pal nous donné i ce terme, saisissons I'oceasion de mettre en
Jumiére une vérité d'une extréme importance, dans toutes les scien-
ces sociales en particulier : Les goits, intéréts, besolns queleconques,
les jouissances el les souffrances, physiques et morales, des divers
individus humains sont essentiellernent hétérogénes 1; il n'existe
aucune commune mesure de ces portions composantes des diverses
vies individuelles. 11 est done absolument impossible de dérmonirer
inous insistens sur ce terme) que telle organisation sociale procu-
rerait 4 une certaine population, & Phumanité tout entiére, plus on
moins de honheur gu’une autre?®, Et, si méme on parvenait 4 som-

! Resfanl iel dans des généralités 4 propos de la critique, nous nous con-
fenlons d'affirmer que les individns hmnains, physiques el psychiygnes, sont
hétérogénes, c’est-d-dive différents les uns des autres, et ils le sonl beaueoup
plus conme 8ires psychiques qu'a titre d'étres physiologignes. — Mais, il ne
fanl pas exagérer cetle hétérogénéilé : Les hommes sent partiellement homo-
gines, ¢'esi-d-dire semblables; mais, il ne fani pas non plus fuire celte homo-
pénéilé relative plus grande gw'elle ne esl. — Un jour, guelquun faisait
une econférence en Anglelerre, of affirroait gue les individus humains des deux
sexes étajenl sewblables, saul une petite différence, Un plaisant de T'audi-
toire, oyant cela, fit entendre une exclamation devenue mémorable @ « Hue=
rah pour la petite différence!» (Voir le jonrnal Le Temps din 28 avril 1922,
arliele a propos de la mort de Jean Finot, en réalité portenr d'un nom juif,
et autcur de deux livres : Le Prijugé des races ob Le Préjugd des semes ; dans
ce dernier livee, Jeun Finnl se borue a affirmer V'égale aplitude des desx
sexes an développewent eérébral)

2 M, DPierre Baven, ftudiant 'ecenvre de Parelo, dans Les dpplications -
thématignes 4 Uéconomie politigne (Lausanne. 1912, p. 162), écrit : « Cherchier
quel esl le meilleny moven d'atteindre nn bat donné est une ¢hose raison-
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mer les divers bonheurs ou malheurs individuels, et & faire la com-
paraison des totaux sous différents régimes réels, on ne pourrait
fermer la bouche 4 celui prétendani que, sous un autre régime, ce-
Ini de son choix, les humains seraient encore plus heureux, car rien
ne prouve que I'individu qui se déeclare aussi heureux {ou malhen-
reux) que possible ne le serait pas plus encore dans d’autres circons-
tances. — Pent-étre parviendra-t-on un jour a construire une cri-
tigue qui serait objective et s'imposerait & tous; mais il est certain
gue cette discipline n'est pas encore constituée. Actuellement, il
n'est possible, en cette matiere, que arviver a des approximations,
plutét & des vraisemblunces, toujours subjectives. — Par exemple,
la science pure économigque démontre rigoureusement que instan-
ration de la liberté des échanges produit ie maximum d’avantages
économiques i telle on telle société humaine ; mais la démonstra-
tion part des gouts de cette population comme de donnécs primaires,
et n’implique avcune appréciation de la valeur de ces golis ou be-
50i0s pris en eux-mémes, ce qui pourrait donmer lien aux jugements
de valeur individuels les plus disparates ; En effet, un moraliste con-
sidérera comme détestubles les penchants an huxe ou & la débauche
qui sont d'entre les factetrs de I'élat d'équilibre caractérisé par le
maximum d’ophélimité pour la société envisagée ; et, en revanche,
le libre penseur tiendra pour condamnable et méme dépraveé ascé-
tisme des puritaing, qui est un des ¢léments du méme équilibre. —
Fun outre, et peut-étre snrtout, il est impossible scientifiquermnent
d’additionner, pour en lormer la somme, qui serait objective, les sa-
tisfactions hétérogénes et sans commune mesure des individus
composant la collectivité, car I'état d’équilibre qui est atteint signifie
tout simplement que chacnn de ces individus pris distributivement
est arrive &4 son maximum individuel de satisfaction; et il y u un
nombre infini de ces élats d'équilibre. — En outre, la démonstration
que la liborté des échanges (qui n'est jamais réalisée en fait} condui-
rait an maximuem de satisfactions économiques laisse absolument
intacte la question de saveir si le maximum d’avantages écono-

nable; mais vouloir démonlrer un idéal, ¢’est une absurditd, (Yest Méeucil
gqua su éviler M. Parelo.n — Cetle proposition de M. Boven inléresse Ia
comparaison de l'art avee la erilique.
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wigques améne celui du bonheur géndéral ou de la juslice: Ce sont
-des ordres d'idées différents, — Parcillement, il ost tout & faitimpra.
ticuble de démontrer la supériorilé, quant a la somme générale (du
bonheur ou de la justice procurés i lu sopciélé, d'un régime démo-
cratigue ou socialiste sur une institution aristocratique, ou l'inverse.
— Sans donte, si on suppose que I'égalité ou I'inégalité des droils
ou des condilions est en elle-mémne le souverain hien, dont la réa-
lisution serail incompurablement au-dessus de celle de loules les
autres jouissances, de tous les autres avantages, [u preuve sera faile
de la supérioritd d'un des régimes sur Pautre, mais unigquement
dans une ceriaine supposition, dont il est impossible d’établir sans
réplique le bien-fondé. Juger une société humaine uniguement selon
qu'elle consacre on non Pégalité des conditions, ¢’est au fond faire
acte d’esthéticien, ¢’cst déclaver une préférence pour la ligne droite
sur ane hgne anguleuse, ondulée, vu pyramidale. — Nous savons
bien que, & l'éporue actuelle, la Justice (uvee uu J) est prise comme
synonyme d’'égalité des condilions. Mais la justesse de cetle concep-
tion n'est avcunewment démontrée ni démontrable. 1l v a eu des
peuples (ceux & castes) et des individus, pour lesguels la justice était
I'inégalité, la hiérarchie, et on peut parfaitement soutenir qu’elle ne
consiste pas & traiter identiquement tous les hommes, malgre les qua-
lités et les bonues actions des uns, les défauts ou les crimes des antres,
mais gielle contient une idée de proportionnalité, principe dans le-
quel onretrouve dailleurs celuide I'égalité. — La philosopliie grecque
a cherché pendant longtemps quel était le souverain bien indivi-
duel; elle ne I'a pas trouvé. Les modernes ne le découvriront pas
davantage.

318, Sans doute, si quelqu’un a éé conduit & admettre un cer-
tain systéme d'opinions, une doctrine générale, comme celie dn
christianisme, de lislamisme, du matérialisme, de aunarchisme ou
du nalionalisme outrancier, il est possible de lui démontrer gu’en
tranchant une question pacticuliere d’une certaine facon il est en
accord ou en contradiction avec lui-méme. Et cette possibilite
provient uniquement de ce que notre homme aura sdmis d’emblée
une doctrine ayant certaines conséquences; mais, s'il lui convient
'y déroger dans un domuine donné, ou de Vubandonner com-
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plétement, aucune preuve relevant de Ja critique ne sera plus
possible 1.

319. Tout ce que nous venons de dire ne vaut que sous les as-
pects et dans la mesure ol les hommes sont ou seraient héléro-
genes. — Mais, si on envisage les peints de vue auxquels ils sont
sengiblement homogénes, comme & Pégard de leurs besoins impé-
risux de manger, de boire, de se protéger contre les intempérics,
cte., certains jugements de valeur ou appréciations critiques pour-
raient avoir une portée sensiblement objective. Et sur ce point, il
faudrait, ce nous semble, amender quelque peu les théories de
Pareto, qui nous parait ne pas tenir compte suffisammment des cas
dans lesquels les individus se présentent, & propos de certuins de
lewrs attributs ou de leurs actes, comme approximativement homo-
génes. — On peut anssi spéculer sur des movennes, ou supposer,
pour échafauder des théories, que les hommes sont semblables sous
tel aspect, alors que, en reéalite, ce ne serait pas le cas. — Les su.
vants contemporains ont pris I'habitude, parait-il, de raisonner sur
des moyennes, en chimie, en phvsique, ete., admettant par exemple
que, en réaliid, toutes les particules de la mutiére ne se comportent
pas toujours exactement de la méme facon, mais que tel phénomene
pris dans son ensemble & lieu comme si cela était le cas. — Il con-
vient de reconnaitre, d’auire part, que les humains sont infiniment
moins semblables sous le vapport psychique, et par conséquent so-

! Suppasons deux personnes, A et B, qui disentent unc question de eritique
législative, se demandant par exemple quelle est la sanction qui doil snivre
I'aduliére : A szt disposé & admetire nne sanciion sévére; B ineline pour la ré-
duire an minimum possible. La loi peut réprimer pénalement Uadullére, et
cela plus on moins sévérement; eolle peut anssi supprimer toute pénalilé, et se
contenter d'une ganetion civile : divoree, suppression de la vie conjngale (duf-
hebung der ehelichen Gemeinschafl), comme en Allemagne, ¢'est-a-dire élimini-
tien de tous les droits et devoirs quelconques résultant du mariage, sauf la dé-
fenge de se marier avee une tierce personne; la loi peut aussi consacrer la sé-
paration de corps ordinaire, celle du droil eanonique, qui laisse subsister ger-
taing devoirs conjugaux, notamment celui de fidélité. — Il o’y aura, pour cha-
can de nos deux individus, aucun mayen de convertir autre a sa préférence.
Ainsi, 81 A est catholique romain, il rejettera l'idée du divorce d’emblée et eaié-
goriquement, tandis que B, réformé, pourra admettre cefte sanction, ou seule-
ment d'autres, suivant ses sentiments personnels, ou les conséguences {relati-
vement aux enfants, ete.) qu'il attribuera aux diverses niesures possibles.
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cial, que sous celul corporel et physiologique. Le ficheux résultat
de cefte vérité, qu'on peut juger attristante pourla science, est que
les disciplines sociales, I'économie politique, et quelques parties du
droit mises & part, sont presque exclusivement qualitatives, tandis
que celles de Ia matiére inorganigue, beaucoup plus avancées pour
cefte raison entre autres, arrivent de plus en plus 4 des vérités
quantitatives.

320. Il résulte des considérations précédentes que la critique
des choses du droit, des lois, des institutions juridiques, est, 4 vrai
dire, entiérement subjective : |l n’est pas possible de démontrer
objectivernent, et 4 tout le mende, qu'une disposition légale soit
objectivement bonne ou mauvaise. Le socialiste trouvera excellent
ce que le libéral jugera détestable. — Il faut pourtant se demander
'l n'existerait pas tels ou tels principes de justice assez généraux
on formels pour jouer un role dans toutes les institutions législa-
tives, et dans toutes les conceptions individuelles, et qui devraient
étre jugés bons d'une fagon absolue, {andis que leurs contraires
seraient non moins universellement mauvais, -— Depuis des siécles
et des sidcles, les philosophes du droit out cherché & constituer des
systémes de 1ol naturelle, d'une valewr universelle et immuable.
H faudrait un volume pour retracer, méme seulement hriévement,
ces efforts, et montrer qu’ils ont échoué. Un grand nombre de sys-
témes de droit naturel ont ¢té constraits : mais, les seuls se tenant
debout sont ceux rattachés 4 une doctrine religieuse ou humanitaire,
comme le christianisme, spécialement le catholicisme romain, le
mahométisme, ou le socialisme, Kt encore seuis certains principes
trés généraux obtiennent-ils, non pas 'assentiment universel, mais
celui des autorités de ces diverses églisos. Aussitot que tel penseur
ol Jurisconsulte tient A apprécier des régles ou institutions législa-
tives moins générales, ie dissentiment cornmence, ou Pindécision et
le vague; les réserves et les exceplions aux restrictions viennent
remplacer lz netleté el Punilé doctrinales, et cela dans les limites
mémes de ce que nous pourrions dénommer la congrégation juri-
diqque, Et 1z profession des mémes doctrines fondamentales existe
encore bien moins dans Tensemble de ces collectivités : Le chris-
tianisme repousse la polygamie Jégale, qu’admet ['islamisme ; le
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catholicisme romain proscrit le divoree que tolére la législation ortho-
doxe grecque et qu’accueillent avec une latilude variable celles des
populations dites réformées.

Nous avons beaucoup réfléchi 4 cette délicate question du droit
naturel et de I'existence ou de I'absence de principes suprémes et
universels de justice, sur lesquels, nous ne disons pas tous les
hommes, mais tous les penseurs du moins seraient d’accord ; et,
conformément 4 notre constante méthode, nous avons, dans cetie
recherche, fait compléte abstraction de nos sentiments personnels,
pour arriver, méme en cette matiére de jugements de valeur sub-
jectifs, 4 des constatations objectives, consistant dans le simple
compte rendu des opinions des autres hommes. — Voieli nobire
conclusion en abrégé : 1l n'y a pas unanimité pour admetire,
comme principes souverains de justice, ni égalité ou linégalite,
ni la liberté ou Yautorité, ni la douceur ou la mansuétude humani-
taire ou le pacifismie, ni aucune autre idée générule de semblable
importance. — Seule peut-étre la fidélité a la parole donnée, aux
promesses faites volontairement, condition de la confiance, sans
laquelle la vie sociale est impossible et dehors d'une lutte de chaque
instant, parait un principe professé par les pensenrs, par les lois
d’un trés grand nombre de peuples, et par ces derniers enx-mémes.
Mais, le respect de la vérit¢ empéche d’aller plus loin : Dans le
domaine international surtout, un certain nombre de penseurs jus-
tifient la mauvaise foi, qui, lorsqu’elle a réussi, contre les ennemis
de leur congrégation juridique, est trés généralement amnistiée par
les hommes les plus religieux ot les plus moraux. 1l existe méme
des gens, comme les bolehévistes, qui font du mensonge une pro-
fession, méme une volupté, et qui trouvent cependant des landa-
feurs, ou du moins des alliés, chez les dignitaires des plus grandes
puissances morales et politiques de 'univers. — Cependant, méme
la grande majorité des scélérats et des sectateurs de Machiavel
admettent vraisemmblablement que le manque de foi est en loi-méme
un mal, dont la commission est pardonnable seulement & la condi-
tion de vous faire obtenir un hien trés sensiblement plus grand. —
Certainement, aucune loi privée ne part du principe qu’on pourrail
impunément manguer de parole, — Le respect des engagements,
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tel est malhewreusement le seul principe de droit naturel qui semble
d’enseignement universel. Toutes les autres maximes de justice
paraissent &tre de reconnaissance beaucoup plus limitée, ot sont
abandonnées aux contradictions et aux fluctuations des jugements
de vuleur subjeclifs.

#21. Mettre ainsi en accentuation le rdle immense des opinions
subjectives dans le domaine du droit, ¢’est faire connaiire de nou-
veau i nos lecteurs 'abime que nous vovons entre la critique du
droit et 1a seience juridique pure {voir Nos 193, 205). — Aussi rigou-
reuses el objecfives sont pour nous les conclusions de la science
juridigque pure gque sont flotiantes et incertaines les opiniens person-
nelles auxquelles donnent lien les lois et les antres principes ou
régles du droit. — Dans cel ouvrage-ci, pas plus que dans celui de
1889, nous n’émettrons la moindre opinion de critique légistative :
et, si nous venons d’en parler quelque peuw, ¢’était uniquement pour
essaver d’éviter que les plus récaleitrants de nos lectears ne se
méprissent sur notre conception des choses et nos inteintions.

4° OusERVATIONS DE CHARLES SECRETAN,

322. M. Charles Secretan (N¢ 183) dil & propos de notre énumé-
ration des activités intellectuelles : < Nous ne saurions admettre
cette division, purce que l'imagination n'est jamais déréglée, cest-
a-dire tout & fail indélerminée, et que lart, qui troove les movens
d’atteindre un but proposé, West qu’un emploi de la force imagina-
tive. Mais, cela n’importe guére an but de l'auteur..» — Nous
crovons, cependant, que [réquemment "homme laisse, comme on
le dit, errer son imagiczation, sans se préoccuper d’en conformer les
créations & aucune norme queleongue, et cela nous a été confirmé
par des psychologues. Mais, quelle que soit la solution que cette
question comporte, elie ne nous parait cn aucane facon de nature i
altérer notre énumérution des fonelions de Uesprit. — Qant & Fart,
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il n’est pas un simple emploi de la force imaginative, puisque les
proeédés qu’'il indigue doivent étre propres & atteindre les résultats
propossés. De ce que, comme il a été répété plus haut, No 313,
I'imagination, activité simple et primaire, joue un role dans le fone-
tionnement des autres activitds, qui, elles, sont compliguées, il no
s'ensuit nullement lu condamnation de notre théorie, qui a mis
précisément en lumidre la variété des cas d’application de la faculté
créatrice. .— M. Charles Secretan nous adressait une autre eritique,
implicite, en faisant suivree les mots science pure de ceux-ci ;
« vulgo, le raisonnements. — Nous répondons que ce procéde
logique est appliqué, ainsi que cela est indispensable, dans les
recherches historiques, dans celles rattachées a art, et dans les
considérations de critigue. Le raisonnement n'est done point & con-
fondre avec la science puve, activité beaucoup plus compliquée,
dont la logique déductive est d’ailleurs Pinstrument abstrait.

Do NOTRE SYSTEME SOUMIS A L'ACADEMIE DES SCIENCES MORAELS
ET POLITIQUKE DI2 PAnts.

322 bis. Nous avions, & propos d’une gquestion mise & 'élude pur-
YAcadémie des sciences morales et politiques, de Paris, développé
notre théorie des facunités intellectuclles, ot spécialement justitie
notreltlouble définition de la science pure et de Part, dans une letihre
adressée 4 cette savante compagnie. — Le Secrétaire général de
cette derniére nous a répondn gue la lecture de notre commu-
nication n’avait soulevé ancune objection, ce qui, d’ailleurs, nons
Lfavouons volontiers, ne signilie pas grand’chose, '
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8% NOTION DE LA SCIENCE PURE.

A. La hiérarchie des sciences pures.

323. Lu partie pour nous capitule de notre Introduction de
La Régle de droit était celle ol nous traitions de la « science pure »
en général ot de celle du droit en particulier. — Nous pouvons
nous borner & renvover & ce qui en a déji été dit dans cet ouvrage-ci,
sjuille a faire ou a répéter quelques observations :

La premiére est que la logique déductive, dont la position dans
le systtme des connaissances a été, chose extraordinaire, vivement
discutée, nous apparait avec une entiére évidence comme la plus
abstraite des sciences pures, immédiatement avant les mathéma-
tiques. {Voir la note du Ne 52.) En effet, cette logigue, qui ne com-
porie plus ancun élément particulier emprunté an monde sensible,
ni a celui de Yesprit, sauf guelques idées fort absiraites, est, pour
cette raison méme, applicable & tous les ordres de faits ou d'idées
saus exception. — Les antres sciences pures s'enrichissent de plus
en plus de données, en faisani intervenir successivement les notions
de point, de quantité, de ligne, de surface, de corps de trois dimen-
sions ou plus, de matiére, de force, de mouvement, d’éléments chi-
miques différents, de vie organigue, psychologique ou sociale, et
forment toute une hiérarchie, au sommet de laquelie se tronvent
des abstractions de plus en plus universelies, et qui, en descen-
dant, s'acheminent vers les étres concrets de tous genres, matéricls,
immatériels, inorganiques, organirues, etc. - Les plus abstraites
des sciences pures sont plus faciles & constituer que celles qui le
sont moins, par la raison que les premiéres opérent sur des données
plus restreintes et plus simples, — I v a, d'ailleurs, deux familles
atn moins de sciences pures, celles dom les données particuliéres
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sont les diverses qualités, propriétés ou atfributs, distinguant les
élres matéricls, et celles dont les facteurs constitutifs spéeianx
ntéressent les choses immatérielles, I'esprit el ses productions. —
Duans ces denx séries de sciences pures, qu'on peut qualifier, &
Pimitation de certains philosophes, d’abstraites-concrétes i, bien que
ces termes solent vagues, et méme contradictoires, il est nécessaire
de supprimer, par supposition initiale, un plus ou moins grand
nombre des déterminations qui caractérisent les étres concrets ou
individuels.

i. Fausse théorie de Xénopol.

324, Ce que nous venous de dire touche &4 la guestion, objet de
quelques passages de notre livre de 1889, p. 41, de savoir &7(
existe des lois de Ihistoire, c’esi-a-dire mises au jour, révélées par
I'étude des faits ou des étres concrets. — lei, il faut bien s’entendre ;
— Tout d’abord, it v a lien de repousser énergiquement, comme
absolument ervonée, la distinction, que font Xénopol et d’uutres,

! Le mol abstrait s'oppose & celai de eancret, qui Ini signifie ce qui esl indivi-
duel. ] abstrait est quelque chose d’extrait, de tiré par I'esprit, un attribut,
ete., hors de U'stre concret, et cet altribut esl alors considéré duns sa genéralilé,
par exemple la couleur rouge ou le caractére d'un mammifere. — T général
s‘oppose an spéeial ou an particulier, et il doil &tre distingué de 'abstrait, ce
que ne font pas suffisamment les logiciens ; nous ne voulons pas entreprendre
ici ceite distinetion, rendue délicate par les deux sens dn terme général, qui
vise tantol ce qui est générique. par opposition an spéeifique, tantot ee qui est
étendu, ce qui existe largement. — Revenons au dualisme abstraif-concret. 11
faut se garder de le confondre avec eelui de Vimmatériel el du matérdel, ou dn
psychique et du physique : (ihague proprieté de la matiére, et celle-ci elle-inadme.
envisagée génériquement, sont des choses abstraites : et, d’'un autre cité, I'dme
d'un homme déterminé est vne chose concrete. — lJ/expression sciences abs-
traites-concréles est déplorable, car il v’existe en somme que la connaissance
historigue du coneret et celle seientifique de l'absirait, d'un degré quelcongme
de généralité, Mais, on peut employer cette expression pour désigner la science
des choses abstraites relativement peu générales. — L'on devrail peut-itre la
réserver pour désigner la science des étres réels, pavr opposition 4 celles (les
mathémaliques pures) gqui font des congtructions,
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entre les faits suceessifs et coux qui seraient coexistants. — Ensuite,
on recherchera §'il existe une science pure du concret, soit de 'his-
torique brut, et on sera amené i une coneclusion négative. — Com-
mencons par Uexamen de la théorie de Xénopol :

Cet auteur distingud, qui est un illustre historien roumain, counsi-
dére, par exemple, que «la répétilion de la rotation de la Terre
n'est pas une succession de phénoménes; ce n'est au contraire
quun seul et unique phénomene répété & Pinfini. Le temps que la
Terre met 4 Pacecomplir est nécessaire 4 sa manifestation, nullement
a4 sa production ». {Les Principes fondamentaux de U hisloire,
Ive ddition, 1899, p. 4.) Pour M. Xénopol, sont coexistants «tous
les fails qui se répétent continuellement, sans changements appré-
ciables, soit que cette répétition se fusse dans lespace d’une fagon
simultanée, soit dans le temps, un fait aprés Uauntre, ou bien sous
les deux formes & la fois». (Page 14.) — <« Les faits considérés
comime successifs, au contraire, montrent, pour chaque ovdre par-
ticulier de phénoménes, des changements continuels dans le cours
du temps. lls ne se ressemblent jamais cowplétement, et la diffé-
rence qui les distingue sera toujours' I'élément caractéristique. »
(dbid.) Pour I'éminent historien, «la succession nw'existe que [ on
les phénoménes se poursuivent, dans le cours du temps, d’une
facon dissemblable. — Cette distinction que nous avons établie
entre les faits coexistants, qui sont similaives et ne peuvent que se
répéter, et les faits suceessifs, qui, pour exister, doivent étre dissem-
blables, constitue la pierre angulaire de tous les développements
qui vont suivre ». (Page 17.) — « L’histoire est un mode de concep-
tion du monde, le mode suceessif, par opposition au mode coexis-
tunt, (1bid.) — L'une des conséquences de cet exposé est que
« les faits de I'histoire ne penvent étre soumis 4 des lois analogues
a celles qui régissent les faits coexistants, mais constituent des
régularités d’un fout autre caractére, qui sont toujours uniques et
Jamais universelles, comme le sont les lois de la coexistence ».
(Page 18.) Et, ailleurs, p. 29, 'auteur éerit ; « Les généralités de
I'histoire ne sont done que des généralités limitées, par conséquent
des vérités toujours individuelles, »
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. L'histoire ol les lois,

325. Sans nous attarder & relever les détails de la conception de
Xénopol, sans nous arréter aux bizarres expressions dont 1] se sert
( « faits... qui ne peuvent que se répéter,... faits.., gui doivent étre
dissemblables »), et qui dénotent déja un certain vague ou tronble
de la pensée, essavons de dire en peu de mots comment nous con-
cevons les choses: — Touns les faits doués d’existence réelle, qu'ils
soient physiques on mentaux, sont localisés dans T'espace et le
temps, et par conséquent sucecessifs; il n'existe pas de ces phéno-
meénes qui soient seulement coexistants, 4 'exception des concep-
tions de Pesprit, lequel peut opérer des consiructions dont tous les
eléments sonk synchroniques (mathématiques, sclence juridigue
pure; voir plus loin, Ne 331): Laissons pour le moment ces cons-
tructions de c¢oté, et nenvisageons que les phénoménes réels phy-
siques ou psychiques. — Le monde inorganique comme Porganicque,
Punivers physigue, en un mot, évolue sans cesse, et subit dans
toutes ses parties des changements dans [a durée; qu’ils soient par-
fois pen visibles, mémes imperceptibles : peu importe. Il en est de
méme du monde immatériel, soit de ensemble des faits produits
ou influencés par l'esprit humain. Toul ce qui existe a done elfec-
tivement une histoire, méme les phénomeénes qui, comime la rotation
diurne de la Terre, se reproduisent pendant fort longtemps sans
changement appréciable. l.e compte rendu des faits réels de tous
genres constitue 'histoire, il n'y a ancun ordre de faits concrets qui
soit celui des faits successifs, par opposition 2 ’autres ensembles de
phénoménes. qui constituersient eux seuls des laits coexistants.
Tous les faits queleonqutes sont collogqués dans I'espace et se dé-
roulent dans le temps. — D’autre part, Pesprit humain est doué
d’une facalté (nous emplovons ce dernier terme sans croire & Pexis-
tence réeile de facultés qui seraient, en queliyue sorte personnifiées,
mais uniquement pour constaler des rapports entre Pesprit, lenten-
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dement humain el les [aits qu'il étudie) qui permet 4 Thomme d'abs-
traire les diverses propriétés générales des laits concrets, en sup-
primant toutes les autres, de manidre 4 dégager certaines unifor-
mités, eertains rapports d'identité entre les faits ainsi dépouillés pur
ta pensée des particularités qui les différencient i Pétat historique,
goit coneret 1. Ce mode de connaissance, qui n'est autre gue notre
« science pure », peut s’exercer, ainsi que cela a été dit N b2, sur
les faits de tons genres, aussi bien sur eeux de I'esprit que sur ceux
de la nature malérielle, et la seience pure, précisément parce qu’elle
s'exerce sur des abstractions, qu’elle saisit les faits exelusivemeni
dans leurs attributs généraux, est apte 4 dégager de véritables lois,
des vérités constuntes, résultant nécessaircment des suppositions
initiales simplifides dont elle part, et qui ont été Pobjet de 'observa-
tinn scientifiique et parfdis de 'expérimentation. — 1. esprit humain
peul donc envisager des phénomenes généraux historigues, les épu-
rer par sélection mentale, méme les modifier ou en supposer d’autres
par Pimagination, constituer ainsi des prémisses de raisonnements,
étublir des rapporis entre les faits contenus dans ces constatations
et hypothéses initiales, et linalement aboulir & lexpression de vé-
rités consianie, sur ie fondement du déterminisme, gui n'est autre
chose que Paffirmation ou e postulat de ja constance dans la hiaison
des faits généraux, ou des lois de la naturo.

326. Mais, il se présente ulors la question de savoir quel est plus
exactement le rappovt qui existe enlre les réalilés historiques et
les vérités absolues énoncécs par la science des lois. — Lorsque
nous éerivions La Régle de drodl, nous n'avions pas assez medité
pour résoudre complétemeni et claivement cette question ; et, & a
p. 11 de notre [ntroduction, nons disions, aprés avoir alfivme que
toutes es seiences pures formulaient des lois: — « La science his-

t Commne noux I'nvons dit dans ln Note 1 du N° 328, on prend fort souvenl
le wmiol conerel dans le sens de matériel, physique © C’est une énorma erreur, an
regard de Vusage fait de ce terme par les bons auteurs. Cencret veut dire indi-
viduel, et s'oppose a labstrait on an général, landis (ue matériel on physique
contrasient avec U'immaleriel on le psyehigue. — Lo caractére d'an certain indi-
vidu, comme Napeléon, est une chose coneréte, el itnmatérielle ou psychigne;
le poigson nu le mammifére sont des éres absirails ou générauy, et en méme
temps malériels, de méme que Yov et le pain, ete.
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torigue fournit aussi ceciaines conclusions ui ont, en apparence
du moins, le caractére d'étre forcées, Sont-elles des régles sans ex-
ceptions ? Méritent-eiles aussi le nom de lois ? Ne sont-elles pas le
fondement dernier de celles de la science pure? La philosophie mo-
derne elie-méme ne semble pas avoir fait la lumiére compléte sur
ces questions ; mais il semble qu’il v ait une liaison étroite entre les
derniéres conclusions de histoire et celles de la science pure. Nous
navons pas 2 €lucider cetie difficulté. Il nous suffil d’avoir posé le
double caractére qui sépare absolumeiit la science pure de Phistoire :
La szeience pure travaille sur des suppositions, et elle en détudie les
conségquences nécessaires, tandis que la science historique étudie
des réalités, qui peuvent fort bien en élre dépourvues ». — Aujour-
d’hui, notre pensée s’est beaucoup précisée, et voici notre maniére
de voir actuelle : -~ Les phénoménes ou événements historiques,
c’est-a-dire doués de réalité objective, sont tous colloqués dans Ies-
pace et le temps, et constiluent en vérité des ensembles, des com-
plexus de faits générawx, quine deviennent conerets ou individuels
ue par leurs combinaisons, lesquelles sont infiniment variables, de
sorte que deux éfres ou phénoménes individuels ne sont jamais ab-
solument identiques. Une chute d’eau concréte, par exemple, est
comme 'aggtutination d’un grand nombre de phénomeénes généraux
relatifs an courant des liquides, 4 la chute des corps, i la résistance
de Pair, ou 4 celle de corps solides, & la force du vent, efe. 1 ne
peut, & raison de cet enchevétrement de phénoménes généraux coun-
posant le phénoméne individuel ou eoncret, exister des lois qui en
rendraient compte, qui 'exprimeraient dans son ensemble glabal ;
mais chacune des composantes générales a sa loi ou ses lois propres,
qwon les comnaisse déja ou non. — Le eoncret ou FPindividuel est
done un ensemble, un entremélement de « choses », de phénoménes
de nature générale, et ce n’est point le géndral qui serait e réu-
nion de choses concrétes. Ce qui fait illusion & cet égard, ¢’est que,
de beaucoup le plus souvent du moins, ¢'est seulement en rappro-
chant et étudiant un certain nombre de phénoménes ou d’étres con-
erets que nous parvenons i dissocier par la pensée leurs compo-
santes générales, et & découvrir les lois auxquelles elles nhéissent.
La preuve que ces composantas sout toules en elles-mémes de nu-
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ture générale est que les dites lois régissent une infinité d’autres cas
concrets que celui examing, ce qui suppose que tous ceg cas indi-
viduels renferment chacun des faits généraux, dont ils ne sont que
des exemplaires juxlaposés ou plutét combingés. -— Extraire et énon-
cer une loi est done analyser le cas concret, le ramener & un com-
plexus de faits généraux, découvrir par I'observation ou I'expérience,
ek exprimer les uniformités affectant ces divers facteurs généraux.
— On dit parfois qu'un [ait concret, soit individuel, est comme un
neend oo un entreeroisement de cordes, qui figureraient des lois.
C'est une inexactitude, puisque les lois ne sont pas en elles-mémes
des faits ou phénoménes, mais des rapports entre ceux-ci. Disong
done que les faits concrets sont des entrecroisements de faits géné-
raux, — En semime, il 0’y a pas de lois du coneret, il 0’y a pas de
science du concret ; mais les lois ou uniformités s'extraient del'exa-
men du coneret.

827. Précisons done ce que vous éerivions dans lntroduction
de la Régle de droit, en disant maintenant que Fhistoire est le lon-
dement dernier des lois, ce qui revient & dire que, zevles, 'ochserva-
tion des faits historiques ou Pexpérience proprement dite, qui con-
siste & en créer, sont capables de nous faire connaitre les lois 1.

1 On peut nommer 'bistoire {nous prenens toujours ce mmoi pour désigner la
connaissance de faits existanis ou avant existé, d'un ordre quelcongue, et non
pas senlement celle des choses humaines) une science : ce sera eelle dtablissunt
la réalité des phénoménes conecrets, puis dégageant quelques vérités générales,
queique comportant des exceptions, eomme celle que les cvgres sont blanes;
I'histoire est done une «seience », mais non une « science pure ». Cetie der-
niére n'apparail gue lorsque l'observateur, extrayant dn fonillis des faits con-
crets les faits généraux de chagque catégorie naturelle {faits de nombre, de
quantité, de mouvement, faits physiques on relatifs & o composition des corps,
4 la cristallisation, 4 la vie physiologique, psychique, ou sociale, ctc,, ele.), pap-
vieni 4 conslaier l'existence de certains rapports absolument constants entre
les différents facteurs de ces divers fails généraux. — Maintenani, les seiences
proprement dites (Uhisloire mise de colé) se divisenl en deux groupes bien tran-
ehés, selon que le phénoméne d’écoulement dans lu durée y intervient ou non :
— Dans le dernier cas, la science (logique, malhématiques pures, science juri-
dique pure, cle.) établit deg vérités d'interdépendance proprement dite, les-
quelles soni susceptibles de prendre la forme de raisonnements déduetils, de
syllogisuies, soit de théorémes @ Ceg seiences ont ceci de commun qu'elles sont
des sciences pures ou des {héorématiques. — Cuant a celles qui traitent de faits
suceessifs, et qui rentrent sous la formule générale : « $i A est, B sera », elles
onl pour hul d’dablir des rapports de causalilé entre les phénoménes ; ef, puis-
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Ces derniéres sont d’ailleurs de nature différente de celles des
simples vérités, générales, approximatives et sans rigueur (dites
par certaing logiciens : lois ¢ empiriques »}, que I'étude superficielle
des faits réels permet d’énoncer. Toute véritable loi a la prétention
{parfois mal fondée) de faire connaitre une vérité universelle et sans
exception, affirmant que, & un moment quelconque de la durée, et
dans tout lieu de espace, si A est réalisé, B l'est ou le sera aussi
immanguablement. — Les faits sociaux étunt incomparablement
plus complexes que les phénoménes physiques, il en résulte qu'ii est
malais¢é d’articuler de véritables uniformités sociales, et que cela
n’est possible qu’en se débarrassant par hypothése d’une foule d’é-
léments de fait. Une loi de la société humaine doit, en effet, coinme
toute autre, étre vraie toujours et partout.

328. La distinction entre les réalités complexes et concrétes de
I'ordre historique, et les lois universelles de la nature consiste
done en ceci que les premiéres sont individuelles, étant localisees
dans l'espace et dans le temps, tandis que les deuxiémes sont des
rapports de faits constants, affranchis de toute condition de liew ou
d’époque. La loi de la nature dit, par exemple : Toujours ct partout,
& certaines conditions de pression et de température, le produit de
la eombinaison, dans des proportions [ixées, des corps X et Y sera
Z. La vérité historique dit simplement : Dans tel lieu, & un certain
moment, telles quantités des corps X et Y ont foriné telle quantité
de Z. — Ce n'est pas une loi de la nature que cette combinaison
ait en lien & telle époque et dans un el endroit ; mais ce fait dépend,
par un formidable enchainement de causes et d’effets, de la collo-
cation on disposition primilive des choses, sur laguelle nous n’avons

gue, en réalité, Yétat entier de I'nnivers & un certain instant est la cause de son
état, et de eelui de tontes ses parties dans linstanl immeédialement subséquent,
les vérvités dégagées par ces sciences-¢i demeurent toujours quelgue peu ap-
proximatives, gomme l'est forcément le rapport de cansalité dont elles s ocen-
pent. Pour cette raison, les seiences de la nature (inorganique, organique, hu-
maine, sociale, ele.) ne peavent gudre, an point da vue transcendanial, éire gua-
lifides de « sciences pures», ni par conséquent de « théorématiques ». Nous
ponvens cependant lenr appliguer celte dénominalion, en nous plagant & celui
relatif. — Deux faits qucleconques du mande réel, méme envisages seulement
dans leurs traits généraux, ne sont jamais absolument identiyues, ne fut-ce que
paree qu'ils sont localisés antrement dans l'espace on le temps.
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absolument ancuns renseignements pogitifs, et que seules la religion
ou lu philosophie peuvent essayer de se représenter. — Si ces
réalités historiques et les lois naturelles different, sinon de nature
intime, du moins de portée, c'est toutefois exclusivement I'étnde
des premiéres qui nous permet de dégager les deuxiémes.

329. Dans tous les domaines, la science pure recherche et éla-
blit, si possible, la constance dans Ia repreduction des phénomenes
d’un certain degré de généralité, c’est-a-dire dépouillés de toutes les
conditions et circonstances spéciales, ou concrétes (strictement
individuelles, n’étant réalisées qu’en un seul cus) qui coexistent
bien avec le phénoméne é{udié, mais n'en sont point elles-mémes
des facteurs L. Par exemple, telles expériences de laboratoire amd-
nent a conslater que, dans de certaines conditions geénérales, tels
résultats généraux de ordre physique ou chimique se reproduisent,
nonobstant les différences qui exislent entre Jes morments de ces
expériences, Findividualité des opérateurs, les appareils wiilisés, ete.
— Malgré heaucoup d’opinions errouées, par exemple la doctrine
de la contingence des lois de la nature {Boutroux), il faut recon-
najtre cette vérité primordiale (et ¥ tenir ferme) que toute loi scien-
tifipue quelconque, quietle ait trait au monde physique ou psychi-
que, n'est véritablement telle, ne constitue une loi ou uniformité
que si elle peut s’exprimer snivani ce schéma : Toujours et partout,
si un ensemble A de conditions générales est réalisé, un certain
résultat B, général aunssi, le sera également 2. — Les lois de la

' En réalité, les détails parliculiers qui caractérisent le phénoméne indi-
viduel ou concret sont des portions, plutét des cas spéciaux d’autres faits
généraux que celni envisagé, et résnitent eux-mémes d'antres lois générales
que celles régissant ¢e phénoméne. Par exemple, les variélés individuelles
infinies des fewilles ou fleurs des planies dérivent de cerlaines lois physiques
ou ehimiques auolres que celles gouvernant les espéces végétales considérées
dans leyrs atlributs généraux, et non dans la « conerétion » de leurs divers
individus,— Comme, dans cet ouvrage, nous nc ponvons faire 1 théorie com-
pléte des lois de la nature, nous nous contentons d'en exposer gqnelques vé-
rités penérales et forcément approximatives,

? Nous avons déja dit Ne 52 et reverrons plus loin gue la formule dex
lois scientifiques différe selon qu'il sagit de faits contemporains et interdépen-
dants, comme ¢’esi le cas dans Ja lngique, ler mathématiques et autres seien-
ces dites pures ou exacles, on qu'il supit de faits 3’écondant dans la durée,
comme ¢'est le eas dans les scienges diles physiques on naturelles. — Dans
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nature, on ne sanrait trop le répéter, expriment la liaison constante
entre deux faits d’un certain degré de généralité, degré différent
d’ailleurs suivant la nature des faits observés, — Rationnellement,
elles doivent étre énoncées sous la forme d’un syilogisme, dont la
prémisse majeure est le principe du déterminisme, ou de la cons-
tance des lois de Ja nature (vérité universelle et constatée par des
milliards d’observations de tout genre, et non pas seulement par
celle des faits formant I'ebjet de la loi) ; la mineure consiste dans la
conséculion observée de deux phénoménes généraux, I'un cause et
l'autre effet, et la conclusion dans Yaffirmation que cette consécu-
tion-1a est constante. — Certaines lois, comme celle de Newton, ont
pour effet de ramener plosieurs vérités d'un certain degré de géné-
ralité a une autre qui, en apparence du moins, est encore plus géné-
rale et englobe les deux vérités plus spéeiales. Nous croyons d’ail-
leurs possible de montrer qu’il y a, dans le cas de lois semblant
opérer une généralisation, plutot extension d'un certain privcipe
gqu’une véritable généralisation, mais ne pouvons entrer ici dans
une discussion & ce propos; notons seulement que les termes
« général, généralisation », eux-mémes sont ambigus et visent,
tantot le passage do spéeial au générique ou générul, tantdt lu
simple extension d’ un fait ou d'une vérité du méme ordre de géné-
ralité ou de spécialité {voir note 1 du N 324). — Ce qui est certain,
c'est que tontes les lois ne sont nullement des « généralisations »
duns le sens propre du mot, mais que heaucoup se bornent a expri-
mer la conslance d’une vérité ’un certain degré de généralité. La
plupart des lois chimiques sont de cette espéce.

230. Insistons encore sur le fait capital que Phistoire, en tant
seulement que description de faits concrets, est incapable d’énoncer
des lois de la nature. Les faits réels, envisagés dans leur individua~
lité concréte, sont beaucoup trop compliqués pour le permetire.

le premier cas, la formule de la loi est @ 5i A est, B est; dans le deuxiéme
cag, elle est @ Si A est, B sera. — 11 est clair que ce dualisme est bien diffe-
renl de celui alfirmé par Xénopol. gui apergoit 4 tort une classe de fails
coexistants dans le groupe plus général des faits s’accomplissanl dans io
temps, lesquels faits sont tous suecessifs et donnent lien & des lois du schéma:
8i A est, B sera. — An texte, nous parlons des lois en géuéral, et platot de
celles de la nature que de celles des sciences exactes,
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Il en est ainsi méme des faits n’intéressant que la nature inorga-
nique. Les circonstances dans lesquelles ils se produisent, eux ct
leurs antécédents, sont d’ordinaire trop touffues pour que les phé-
noménes conséquents, d’silleurs aussi trés complexes, puissent
étre nettement rattachés & leurs causes, et que des uniformilés
puissent ainsi étre établies. Le spectacle de la chute d’une pomme,
fail en lui-méme fort simple, a pu faire que Newton soit entrd
dans la voie quilui 2 permis d’arriver & la loi de la gravitation
universelle ; mais la vue de la chute d'une feuille, phénoméne trop
troublé par I'effet du vent et de la résistance de Vair, n'aurait peut-
étre pas eu dans son esprit la méme valeur suggestive. Le simple
spectacte d'une cascade on d’'un cours d’eau réel, dont I'écouletnent
est trop brisé par une loule de circonstances perturbatrices {la résis-
tance de Vair, du terrain, des rochers, la rupture du courant par la
pente du sol ou des abjets divers) ne permettrait pas de dégager
les fois de I'hydrauligue. — Seule & peu prés, 'astronomie, plutot
la méeanique céleste, qui est une science histerique de la nature, a
en méme temps les caractéres d’une science pure 4 raison de la
restriclion et de la grande simplification des aspects sous lesquels
elie envisage les corps cdlestes (uniquement comme des masses en
mouvement). Mais, suuf cette exception et d'autres encore, les lois
qui régissent la matiére inorganigue elle-méme ne sauraient étre
formulées que moyennant un travail d’abstraction et méme sonvent
I'instanration d’expériences réalisant matériellement cette abstrac-
tion. — Il en est de méme, mulatis mulandis, des phénoménes de
I'ordre psychique, plus complexes que ceux de la nature physique.
—— Un fait de Thistoire humaine, un événement social est cncoire
incompucablement plus compligué que ceux de la psvchologie indi-
viduelle, — Mais, cela n’empéche pas que, virtuellement (nous
ajoutons cet adverbe pour indiquer qu'il s’agit seulement d’une
possibilité rurement réalisée), on ne puisse dégager de véritables
lois des phénomeénes sociaux, 4 la condition d’admettre le principe
du déterminisme !, et & celle d’opérer sur des prémisses parfaite-

! Dans le sysléme du déterminisme, pas de difficulté : Tous les faits,
meme psychiques, bumains, sont des produils nécessaires, Mais, il est évi-
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ment précises, et énoncées avec élimination expresse ou tacite de
toutes les circonstances perturbatrices qui impliqueraient des
exceptions & I'uniformité scientifique énoncée 2 — Nous savons, du

dent que ladmissien lLyvpothélique ou extégorigue du libre arbitre trouble
I'enchainement de ces fails: Comment, alors, constitner T'histoire humaine ?
Faui-il renancer & expliquer les actes humains, en totalilé ow en partie ? E,
s'il faul admettre que certaing sont détermings, el d’autres pas, conumenl effee~
tner 1z démarcation entre des groupes aunssi différents de phénoménes? —
Nous résolvons (éludons plutédt, diront certains) la difficnlté de la maniére
suivante, en nous placant dans Vhypothése du libre arbitre: II y a lien de
considérer ce pouvoir de délermination comme conféré par une volonté di-
vine, et comme venant sinfercaler dans l'enchainement desx phénoménes,
dans lequel il déploiera des effels comme toute autre canse. Puis, comme
I'nhservation apprend que toute décision humaine a un ou plusieurs motifs,
il faut décrive les faits conséculifs comme élanl 'effel de ees motifs supposés
constutés, effet nécessaire étant douné Yexercice in easn du libre arbitre lui-
mieme ; Comme cela, enchainement delermind des phénoménes ne subil plus
d'interruption, dans la supposition méme de Ja libertd,

2 Les historiens généralisateurs et lag sociologues oublient presque cons-
luinment que, dans tous les domaines, le social ¥ compris, une loi scienlifi-
que est une vérité universelle et =ans aucune exception connue, et ils émet-
lent une foule de lois historiques ou socirles gui n'en sont pas véritablament.

- Rien w'est plns difficile, d'aillenrs, que d'en formuler qui en soient réelle-
mend, étant conformes au schéma : Towjours et partoui, si A est, B est ou
sera, — Ce n'est pas une loi sociologique que d'affirmer par exemple que
U'nhsence d'une régle précise sur la sucecession an trdne prodnit des troun-
hles ou des guerres civils @ phénoméne constuld dans des pays les plas di-
vors, 1in effet, ces événements se produisent seulement dans certaines condi-
tions qu'il faudrait faire enlrer dans les prémisses de Uénoncé de la loi ;
existence de plasieurs parents dn scuverain défunt cb décidés a se porter
compétiteurs; existence de personnes énergiques appuyant chacun deux;
alusence dimpulsions amenant le peaple 4 proelamer la république et 4 ré-
duireimmeédiatement 4 néant les efforts des prétendants; absence de menace
de la part de Vétranger, qui, si elle existait, entralnerait avénement sans
déhal dmn chef unigue; ete.— L’'énoneé de la loi doit exelure toute ponssibi-
lit¢: d'exceptions et elle sera irés sonvent guelgue peu tautologique, ce qui ne
lui enlévera pas totalement sa valear. — Une auntre loi scientifique, rela-
tfive aux négocialions untre personnes quelconques, par exemple enlee repré-
sentante d'états adversaires, exprimerail, avee les déterminalions et condi-
tions requisecs, la vérilé snivante @ Lorsgue, dans des négociations, i'une des
purties est scnsiblement plus énergique gue laotre cl réclame heaueoup,
an-deld de la ligne figurant lu siluation acineile, tandis que Ia deunxiéme
partic se borne a sc maintenir en étai de défensive sur cetie ligne, et gue
la sitnation générale exige impériensement une entente, celle-ei s fera aun
détriment de lo deuxiéme partie et en arciére pour elle de la ligne mention-
née plag hant, — 11 faudrait natuvellement encore micux préciser los pré-
misses o La conclusion serait en partie tautologique, wmais n'en anrait pas
moins une grande valeur, parce que les hommes napercoivent gu'avee dif-
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reste, parfaitement (ou nous lera la grice, espérons-le, de ue pas
nous attribuer une autre opinion) que beaucoup de lois sont de
simples hypothéses explicatives provisoires, et que, toutes, elles
doivent éire modifitées ou abandonnées aussitdl qu’elles sont
démenties par les faits.

n. Lois d'interddpendance et lois de causation,

331. Comme nous l'avons déja exposé au No B2, et déja rappeld,
les sciences théoriques, ¢'est-a-dire non uniquement historiques ou

ficullé méwe les conséquences de ce qu'ils admeltent comeme cerlain, ou de
ce qui existe indubitablement. Cest, pour le dire en passani, ce qui fait gne
méme los syllogismes les plus élémentaires dégagent des wérités nouvelles :
Par exemple, conelure de la mortalité des homwmes & eelle d’un individu
déterminé esl exprimer guelque chose de nouveau pour celni gui wa pas
cencore pensé eet individu en tanl que mortel. — Pour en revenir an der-
nier exemple indique, la véritd qu'il révéle a été sonvent énoncée, duans les
derniers iemps (éerit le 9 juillel 1¥22) puar des écrivains frangais, a propos
de la série des concesginns aprachées par I'Allemagre {et FAngleterre 1) 4 la
faiblesse des néwocintenvs francais dans Paffaire des réparations. Par exem-
ple, Charles Manrrras écrit les lignes suivantes dans L'Action francaise du
7juillel 1982 1 - «.... M. Poincaré raconte ces dilticnltés. T! a raison de s’en

souvenir, N'aurait-il pas en plus complétement raison sl en eil itenu plas.

de comple par la suite et 8'il ent senti combien le recul axcite, anhardit, for-
tifie Vennemi? Moins de Lichings en 1011-3912 eit rendu VAllemaygne moins
ayressive en 1914 [ les lurmes de M. Lebran sur le Congo Vencourayérent a
nous atlagquer sur les Vosges. Une résislance ¢nergique sar nos positions
en juillet-aout 1914 et ralenti, brisé pent-2ire le lormidable élan offensif de
Penvakisseur. Enfin, en 1917, la revendieation précise de conditions de paix
proportionnées 4 tous nos droits nous edi épargné les déboires de 1419, 19:20,
1921, 1922; ¢'esl parce que nous avons cédé sur ja jusie amende, sur la juste
indemnité de guerre gue nous devait I'Allemagne, gue unous n'avons en ce
motnent ni les sanctions, ni les restitutions, ni lés répurations. On regoit &
proportion de ce qu'on demande. 8i nons eussions réclamé le maximuin, on
diseuterait anjourd'bui sur cette Lase. Nows avens admis le minimum; on
rogne dessus, — Moins nous avons demande et moins nous avons di rece-
voir. Moirs est le signe synthélique de la politique républicaine. Ce régime
qui se plaint quelgnefnis de ne posséder aucun embléme hérvaldigque pour-
rait se composer dex armes véridigques en inscrivant sur champ de guenles,
anx coulenrs da pean sang versé, le hon signe algébrique de la moindre
aclion. » — S8i la sonciologie éait plus avancée, on connaitrait les vérités élé-
mentaires de eette sorle; elles auraieni éié formulées sons forme de lois.
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descriptives, sont de deux sortes : — Les premifres, dont la plus
abstraite est la logique ou plutdt la série des logiques, el qui em-
pruntent aux réalités un trés petit nombre de données pour opérer
des constructions imaginatives, établissent des rapports d’interdé-
pendance entre des faits considérés en dehors de toute localisation
dans Tespace el le temps, soit corome synchroniques; et les lois
dégagées par ces sciences sont conformes a la formule: Si A est, B
est. — Les sciences de la deuxriéme sorte g'occupent de la consta-
tation des relations entre des faits s’accomplissant dans la durée,
c'esl-d-dire de rapports de causation. Elles obéisgent au schéma :
Si A est, B sera. — Disons déja par anticipation gue la science juri-
dique pure rentre presqu’entiérement dans le premier groupe de
sciences, ce (qui nons dispensera de nous étendre sur celles du
deuxiéme.

331 bis. Les théeorémes des pures mathématiques sont affranchis
de toute condition de durée, d’écoulement dans le temps: I en
résulte que la notion de cause et d'effel, [e principe de causalité,
disparaissent absolument. Aucune vérité de mathématique pure
west cause d’une autre, gui en serait Ueffet; ces vérités muitiples
sont interdépendantes. L’égalité des cotés d’un triangle isocéle n’est
pas plus la cause de celle de ses angles que T'égalité de ceux-ci
n’'est la cause de I'dgalité des cotés. — Mais, aussitét qu'un phéno-
méne s'accomplit dans le temps, lu notion de causation apparait,
qu’on le veuille ou non, et cela a lieu par exemple dans la méca-
nigue. — Quant aux phénoménes sociaux, ils s’accomplissent dans
la durée, et sont, par conségquent, soumis & la loi de causalite. —
Paretn, cependant, tient ferme & Ia nécessité de remplacer, méme
quant & ces phénoménes, le principe de causalité par celui d’inter-
dépendance. — Ici, il faut bien s’entendre : Théoriquement, nous
n’admettons absolument pas que deux phénomeénes sociaux, sc réa-
lisant dans le temps et Pespace, et absolument concomitants, puis-
sent agir un sur laulre, parce quwune action semblable, & moing
de se ramener 4 l'existence d'unc pluralité de portions d’un seul
et méme phénoméne, ne sauraif étre instantanée, les deux faits
dlant neécessairement quelque peu distanls spatialernent 'un de
Pautre. Mais, des fails absolument conternporains peuvent étre sem-
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Llablement les effeis d'une méme cause, antérienre, cela va sans
dire. Done, en théorie pure, point d'interdépendance proprement
dite entre des faits sociaux synchroniques et discernables les uns
des antres. — Maig, il arrive assez fréquemment que deux faits
sociaux presque contemporains agissent 'un sur Tautre ou les
autres : Dar exemple, l'effet B renforcera la cause A, devenant A’
qui produira un effet plus fort, B, et ainsi de suite. Dans ees qas, il
est permis de parler d’interdépendance, 4 la condition de savair que
cela mest pas parfaitement exact; sous cetie réserve, une succes-
sion trés rapide de causes et d'effets pent étre assimilée & Finter-
dépendance: et, en faisant grand usage de cetie notion dans son
cwvre économique et sociologique, Parelo a rendu le plus grand
service 4 Ja scicnce, ce dont nous-méme l'avons publiquement

félicité (Dams notre discours & son Jubilé, ¢té 1M 7). — N v a done.

deux sortes d'interdépenduance : 10 la vraie, dans les mathématiques
pures, la logique, ete. ; 20 Ja quasi-interdépendance dans la science
des faits s’accomplissant dans le temps et Fespace.

332, Les lois des sciences du deuxiéme groupe, qui recherchent
des rapports de causation ne sauraient étre uhsolument rigoureuses,
et eefa par la raison que, au point de vue hyper-théorigque, I'état
tout entier de univers 4 un certain instant, et chacun de ses élé-
ments sont cause, non seulement de la situation globale de ce méme
monde i Uinstant iminédiatement ultérieur, mais sussi de fons les
phénoménes, méme les plus particuliers et les plus minimes, com-
posant cette nouvelle situation. Hyper-théoriquement, la germination
('une pedfite graine ou le chant d'un oisean & nos antipodes exercent
une certaine action sur le moindre des phénomeénes se passant
aonfour de nous et partont ailleurs. Un étre qui auruit des sens plus
fins que les natres percevrait une foule de phénoménes dont nous
ne nous doutons pas, et qu’il nous est permis de constater indirecte-
ment au moyen de certains instruments (appareils récepteurs des
ondes ¢électriques, par exemple). — Mais, toul cela, ¢’est de la mo-
taphysique, ou plutot de 'hyperphysigue; ef, au point de vue seien-
tifique, nous avens la faculié et Uobligation, pour arriver & des
connaissances solides, de supprimer dans les effets et dans les
causes les facteurs et les attributs dépourvus d’un certain degré
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d'importance, de mdéme que nous négligeons ipse lacio ceux dont
nous ne nous doutons pas. Les causes que nous assignons aux
elfets el les consequences (ue nous préfons aux antécédents sont
done toujours quelque peu approximatives. — Ce carackére peu
rigoureux des rapports constatés de cause & effet parait méme étre
plus accentué dans ceriaines parties des sciences de la nature ue
dans celles qui étudient les actions humaines et lewrs mobiles :
Dans une foule de cas, tels actes de nos semblables sont inconiesta-
blement 'cenvre unique de tel ou tel d'entre cux, agissant sous
Pinspirution de mobiles égulement déierminables, Cependant, la
causation est théoriquement aussi approximative dans ce domaine
ique dans celui des phénomenes physiques. — Nous n'en dirons
pas davantage sur la théorie de la causalité, qui se trouve assez
développde, chez cerfains logiciens, & propos des faits intéressant
la matiére, mais qui demeure déplorablement insulfisante & I'égard
de ceux de lordre psychologique, ol elle rencontre d’ailleurs le
redontable probleme do libre arbitre (note du Ne 51). — Nous avons
e%HAVE, avee suceés croyons-nous, dans un volume, déja uchevd,
st la logique, de remédier sux lacunes el défauts de Pétiologie des
phénoménes psyciiques; mais ce ne serait point le licu de nous
arréter davantage sur des questions nlintévessant nullement la
science juridique pure,

Comue nous le verrons mieux plus loin, la science objet du pré-
senl ouvrage est presaqi’entiérement duo premier type de sciences
pures, qui ne dégagent que des rapports destricte interdépendance
entre des fuits syuchironiques, ¢est-d-dire considérés en dehors ou
abstraction faite de tout écoulement dans la durée, et aussi de loule
localisation spatiale. -— 11 convient d’ailleurs de retenir que les
savants étudiant méme des faits historiques, comme ceux de nature
ceonomigue, qui ont liew dans Uespace el le lemps, peuvent parlfai-
tement construire d’abord, & l'égard de ces phénoménes, des
seiences pures eonformes au schéma: Si A est, B est, soit qw’ils les
preésentent comme la détermination des conséjucnces nécessuaires
de simples hypothéses (Léon Walras), soit qu'ils les donvent pour
de premiéres approximations des réulités (Vilfredo Pareto). Ponnons
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dans nne note ' quelques détails sur les conceptions de ces deux

! Loon Walrag, Fruneais, de son vivant professeur 4 Tausanue, wi des prin-
cipaux ereatenrs de 'éconnmie polilique puke, le premier en tont cas qui ait en-
visagd dans toute son anplewr Véguilibre économique, insiste heuueoup, dans
ia Préface, p. 11, de ses Kiéments d'économie polilique pure. snv le fail que cetle
scicnee «esl essentiellemenl la théorie de la détermination des prix sous un
révime hypolhétigue de libee concurrence absolue, » {Gilé: par Boven, Les Appli-
satiuns mathémaetiques & Uécanomic polifique, Lausanne, TN, p. 104, yai ne
blime gqne étroitesse de eelle conceplion.,) — Dans son Gowrs d'éeonminde polili-
que, Lansanne, 1896, vol. 1, p. 2, Vilfredo Parelo, ltalien, 'illustre contimmatenr,
puis rénovaleur de Prenvree de Walras, derivait @ « Lia seience dont wous en-
treprenens étide est une science nutnrelle, comme la psyehologie, la physio-
loirie, 1a chimie, ele. Comme telle, elle n'a pas 4 donner de préceptes @ elle étu-
die d'ahard les propriélés naturelles de cerizines choses, et ensuite elle résout
des problémes qui consistent & se demander : IBtani données certaines prémis-
=3, yuelles en seront les conséquences 2o (Gité par Boven, p. 134.) La défini-
lion dle Véeonomie politigue donnée en 189S par Porveto nous parail se ressentir
delPerrcur ol il ¢lait eneare en faisant de Uephélimite, nom qu’il avait subsiitné
A celui dutililé, pour écarter toule idée de jugement de valeur, une qualiic de
certuines choses, Klle corvespond d’aillenrs, dans su partie finule, 4 nobve déti-
nition de la seience pure, expression dont, sanf errear, Parelo ne s'esl jamais
servi, — En effel, conforméntent 4 Ia premiére partie de la Jdétinition citée,
Parelo considérail en 1895 (el il a conlinué a le faire) Utconomic politique
cone une science naturelle, procédant d'ailleurs par approximations sueees-
sives ;i avail lu prélention de weébndier que des Gaits, sans faive d'hypotlidses ;
of, en résumé, sa nolion de la science économique pure, différente de celle de
Walras qui purlait d'un régime « hgpothétique »...., nétail point exaclement
eclle de nos seiences pures. — Plus tud, dans sou Manuel d'Economie politigue,
Paris, 1900, p. 145, Pareto dit : « Nous étndierons les actions logigues, répétées
v grand nombre, quwexécnient les homines pour we procurer los choses qui sa-
fisfont lenrs godals. »n— CGelle définition, bien vague, ne nous parait pas entiérc-
numt satisfaisunte : Nous considérons, en effeq, 1o science économigue, dans sa
pactie théorique, comme Ctant une science pure, dout les prémisses sont essen-
tiellement hypothétiques et forrades de faite sélectionnés el Jdépouillés d'une
Ires grande parlic de lears atlribuls spéelanx; ces faits sonl pris senlement
dans lenr généralité ei comme des abstractions, et ¢est 4 cette condition senle-
menl que les théorcmes de économique purs wettenl an jour des vorilds foreées
et universclles.— Un de ees théorémes est, par exemple, que, dans nn état snp-
pose de libre eoncurrence et Wéquilibre éconmnique, 'entrepreneur (fabricant,
marchand, ele) ne fail ni bénéfice ni perle, mne {ols son travail rémunéré @ En
effet, 87l fuisnit un bhénéfice, certaines personnes entreprendraient de lui faire
concurrenes, t¢ gqui augmenterait lu quantité de la marchundise et réduirait on
tendrait & rédnire son hénétice 4 zéro; &Il faisait une perte, lui et d’autres de
~es coneurrcnls coxseraient de fabriquer oa de vendre, ce qui, la demande de
la marchandise élanl supposte la méme gquaunparavant, en diminuerait Ia
uantité et ahoutirait an relévement da prix. — Mais, le théordme w'est rigou-
reux que si on élimine par la peuste une foanle de faits perlorbaleurs, et méme,
selon nous din moing, <i on considire tonz les fajte comme se réalisanl dans (e
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illustres économistes, non sans rappeler encore que nous attribnons
comne principale tiche a la science juridique pure I'établissement
d’interdépendances véritables entre des choses juridigues existant

méme instand, ce qui permet de les considérer comme interdépendants, au méme
titre par exemple que les propriétés d'nne figure géométrique, ainst que le trian-
gle éguilatéral ; le théoréme prend alors la forme rigoureuse : si 4 est, B est. —
Mais, dans la vie réclle, les faits économiques se succédent et ne sont point
contemporains, ce (ui nous lransporie dans le domaine de la causation (si 4 est,
B sera), el ne nous permet plus d’aboutir 4 des conclusions rigourcuses, wajs
senlement de dégager des tendances, ou des rapports, Loujours approximatifs,
de cause a cffet. En outlre, pour arriver 4 des vérités vraiment =ecientifiques.
serons-nous obligés de faire toujours une foule de suppositions : les intéressis
poursuivront le maximmn d'avanlages éeonomiques, ¢l ne feront pas de libéra-
lités ; ils eonmaitront I'état dn marché, qui sera unique pour les produits comine
pour les sevvices producienrs ; ils ne commellrent ancunc errenr d’apprécialion,
ne seronl jamais irompés; la demande de produits demeurera la méme; ele, —
En résumé, et conformémeni 4 la manitre de voir de Walras, que sur ce point
{el sur ce point seulemenl) nows croyons plus exacle que eelic de Parelo, nons
considérons 1'économique pure, science admirable et sans Pétude de Iaquelle il
est impossible &’apercevoir les plus importantes vérités de cel ordre, comme
nne science pure conforme A notre définition, et congistant 4 dégager les consé-
quenees logiquement nécessaires de cerlaines suppositions initiales, en petit
nombre, épurées, ei faites indépendamment de toute condition de temps ¢l d'es-
pace. Les conclusions en sont ebhjectivement, soit historiquement, réalisées
dans la mesure olt le sont elles-mémes les prémisses des divers théoremes
économinues, auxquelles il ¥ a lieu d’ajonter la Jocalisation temporelle et spa~-
tiale. Notre collégue, M. Boninzegni, le \rés distingué successcur de Walras et
de Pareio dans la chaire d’économie politique de Lausanne, a écril, dans son
Précis (sans date, p. 1) . « L'économie poliligue éludie lex aclions accomplies
par les hommes dans le but de se procurer des biens économiques, » — Cetle
définition, quelgue pen vague et provisoire, nous paraitrait meillenre si elle
contenail I'indicaiion vésumée des suppesitions gu'elle souz-enicnd. — Pavetn
et ses disciples, sans discuter beauconp, du reste, cetie question théorique, con-
sidérent Péconomique beaucoup plus commea une scicnce s'atlachant a serrer Je
plus en plus prés les réalités objeelives soit historiques, que comme une
science pure conforme a uelre définition générale. — Paur exemple, Pierre
Boven (voir ci-dessus), un des grands admirateurs de Villusire rénovaleur de
1'économie politique, admel qu’il faut se livrer 4 trois approximations sueces-
sives : 10 eelle de I'économie politique pure. éludiant les actes de Ihomo oecono-
micus; 2% ecelle de Véconomie polilique appliguée, qui considére 'homue con-
cret, mais seulement au poinl de vue éeonomique; 39 celle de la seciolagie, enviza-
geunt "homme concret dans toutes ses manifestations socinles. (Les Applications
malhématiques a 'écanomie politigue, Laasanne, 1912, p. 20). — Pierre Hoven
ajonie : « On peut répéter la méme chose pour une aulre science sociale, le
droil par exemple : 1% droit pur, étudiant Vhomo juridicus, 20 droit appligué, con-
sidérant Vhomme concrel, mais seulement an point de vue juridigue ; 3 la su-
ciologie, envisageant I'homme conerei dans toules ses manifestations sociales. »
— Nous avons constamment refusé d’admethee celte conception, qui fait de Ja



LA SCIENCE JURIDIQUE PURE 501

synchroniquement, tout en reconnaissant, et démontrant nous-
méme par certaines recherches (Nes 116 et suiv)), la possibilité
d’étendre cette science & des phénomeénes successifs.

70 LA DEFINITION ET LA REALITE DU DROIT.

233, Dans la Partie 1V, qui nons occupe maintenart, du présent
ouvrage, notre but est de faire la théorie compléte de la scictice ju-
ridique pure, en traitant des procédés logiques qu’elle emploie et
des espéees de problémes qu'elle résout. A cet elfet, nous venons
de parler des sciences pures, et devons envisager maintenant le

droit, au sujet duquel nous exposerons ou rappellerons des généra.- -

lités, déja en partic connues, dont nous énumérerons les diverses
définitions, et que nous étudierons ensuite spécialement dans sa
réalité,

seienee juridique pure une premiére approximaltion des réalités objectivesel con-
eréfes. Notre selence consiste bien plulit, eomme Péconomie pure selon Walras,
dans le dégagement de vérilés incluses dans des prémisses, ef ces vérités ne
sont des réalités que si ces prémisses elles-mémes en sont . ce gqui est fort loin
d'¢lre toujours le cas, comime nous 'avons dit et répété. — (lependant, les plus
wéndrales et dés lors importantes des conelnsions de la seience juridique pure,
par exemple celles relalives & Vanalyse de lont rapport de droit et 4 U'existence
canstante des deux sujets, on encore la division des droits en absolus et en re-
latifs, sout inhérentes anx faits historiques soit réels, justement parce gu'elles
ont trail & des « choses » lrés absiraites, c'esl-d-dire 4 des caraetcéres forl géné-
raux des innombrables rapports socianx envisagés sous leur aspect juridigue.
— Au surplus, Pierre Boven lui-méme ne refuserait probablement pas d'ad-
mettre notre conception de I seience juridigue puare, en amendant eelle par lui
énuncée, puisquil a éerit, ibid., p. 41 « I’objet de 1a seience, ¢est de trouver
des rapports entre des choses queleonques, réelles on irréelles. » Fin effet, par
choses érréelles, M'anteur entend les hypothéses, évidemment matiére 4 scienec,
aussi bien que les réalités, — Comnme eelles-ci ne comprennent pas celles des
liypolhéses gui zont choses irréelles, tandis que les hypothéses englobent les
réalilés, nons eroyons beaucony plus juste et gimple en méme temps de définie
les seienees pures, ¥ compris Uéconomie politique pure et le droit par, en les
presentunt comme dtudiant les conséquences d’hypotheses, réalisées ou non
dans les faits historiques,

e e
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A. Generalités sur le dioil.

333 bis. Qu'est-ce exactement que le droit? — En premier lien,
il est certain gquil n’y a pas de rapports sociaux qui ne soient que
juridicfues : Le droit est un aspect, une portion de tous les rapports
socianx posgibles (Ne 106) 1, — Mais quel est cet aspect? — Pour
résoudre ee probléme, il ne faut pas partir de I'idée préconcue quil
v a nécessairement une certaine chose, un ou plusieurs phénome-
nes sociaux qut seralent le droit. 1l convient hien plutdt de jeter les
yveux sur Je monde social, et d'examiner gquels sont les fails ou en-
sembles de faits & propos desquels on parle de droit. On reconnai-
tra alors trés vite gu’on entend par le motde « droit » des préceptes
adressés aux hornmes pour influencer lear conduite. Muis, on cons-
tatera en méme temps qu’il v a d'autres régles d'action, et que celles
considérées presque universellement comme constituant le droit
sont fortifides par unc contrainte éventuellement brutale, tandis que
dautres n'out pas ce cwractére. — On apercoit immédiatement Iinm-
portance et les conséquences de la distinetion, et on arrive 4 se re-
présenter le droit, dans les pays civilisés du moins 2, comme un en-

1 Slammler dislingue dans les rapports socianx une foriee, le droii, et un
contenu, 'économie (Iéconomique}. — IJlexpression forme, empruntée a4 Kant,
ne parait pas heureuse, et celle d'économie est déeidément employée 4 torl, car
le contenu oun la maiiére des rapports socianx est fort loin d’4lre exelusivemoent
écomomigme. — Maisz, Uidée de digtinguer la matiere des relations interliuinai-
nes d’'avee la mesurc de la liberté sociale de ecux les enlretenant nows parait
avoir inspiré Stammler. (Voir Guide Ruggiere, La Filosofia confempuranec,
Bari, 1212, p. 97, travail anquel nons empruntons cetic citation de Stammicr,
mais non lobservalion finale.) — Il est an pluy hant degré extraordinaire
que la vérité que cette observalion constate ne soil plus souvenl exprimcée.

2 Le jurisconsulte quelque peu instruit ne tarde d’aillenrs pas a constater :
que, chez cerlains peaples relalivemenl peu avaucés, le droil eonsiste, onal'air
de consister, non pas cn ordres ou injonctions, mais en usages formés lenie-
ment ; que, chez ces mémes peuples, on d’autres, il est confondn, en apparence
du moins, avee la religion ; enfin que, encore aujourd'hui, le droit internationsl
semble ne pas avoir tous les mémey caractéres que le droit interne. — Ce ju-
risconsulte, philosophe ou sociclogue, cherchera 4 metive d'uccord sa concep-
tion synihétique et provisoive dn droil avee cvs anomalies réelles ou appa-
rentes.
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semble d’impératifs ou d’ordres dictés d'ordinaire par un supérieur
et qu'il faul exéeuter si on veut éviter d'étre soumis & des con-
iraintes matérielles. — Mais, cette synthése rapide, parfois incon-
sciente, parait si évidemment exacte qne le plus grand nombre des
hommes n'éprouvent nullement ke besoin d'en analyser objet en
ses éléments constitutils. — Personne, & notre connaissance, avant
Austin (vers 1830, Nos 1, 8. ete.), n’a ressenti la nécessité d’analyser
le droit, ef, comme nous lavons vu, Nes 438, 42 et pussim, il n'a pas
remarqué 'existenceconstanie de deux sujets dans le droit, ce qui
a Juussé toute sa conception. Nous croyons avoir mieux réussi, dans
nos rellexions gui out abonti 4 la publication de La Régle de droil
en 1839, — Il en est lort souvent ainsi: Lorsque les gens croient
avoir saisi clairement ce qu’est une certaine « chose », ils n'éprou-
vent pas la nécessité de I'analyser, surtout si cette chose a trait im-
médintement 4 la vie et & laction, et si la pratique en apparail dés
lors comme beaucoup plus importante que la théovie, puis gqu’elle ait
fait elte-méme U'objet d’études sans nombre et admirables, comme
c'élail le cas du droit de la part des Romains et plus tard des mo-
dernes.

333 ter, Tonlefois, i est une autre explication du retard énorme
subi par 'analyse du droit : — Les hommes se représentent d’a-
bord les choses psychologiques, non pas comme des phénoménes
complexes, décomposables en leurs éléments, mais comme des en-
tités, qu’ils personnifient méme en des divinités ou d’autres étres
imaginaires. — Cela a été trésparticuliérement le cas pour le droit, ou
plutot la Justice. — Et, encore anjourd’hui, on pourrait étre tenté
de chercher & tronver un principe ou une « chose » (dans le sens
le plus large de ce terme) qui scrait V'objet de la science du droit,
commie la richesse sociule est celii de I'économie politique, le mou-
vement celui de la cinématique, Ia composition des corps celui de
la chimie, cte.; et on définirait le droit en définissant eat objel. —
On pourrait sontenir que cet objet est la « justice » 1. — Mais cetie

! Dans ses Institulionen, § 8 (cité apris Meamann, Observations sur le
Systeme du droit privé, Genédve, 1909, p. 84), Sohm enseigne qu'une foule de no-
tions, exprimant des états de fait, certaing pouvoirs ou compétences (les régles
spéeiales), sont présenices comme supérieures an droit, tandis qn'elles en déri-
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notion, qgui impliqne des jugements de valeur, est subjective et
vague: Pour les uns, lu justice cst Pégalité, pour les autres la pro-
-portionnalité, la consécration de la force, la volonté divine ; et on
peut admettre aussi, comme les anciens éerivainsdel'école du droit
naturel, la coexistence, la légitimité, le caractére indispensable méme
de diverses sortes de juslice, de celles permutative, distributive,
ete. — Pour cetfe raison deéji que Ja justice n’est point, cowmnme la
ricliesse sociale, le mouvement, l'électricité, ete., une chose exis-
tunte objectivement, mais la conclusion de raisonnements, ou I'af-
lirmation de jugements subjectifs, elle est impropre A délinir ce
gquil ¥ u de constant dans le droit: Il v a des lois jugées justes par
les uns, injustes par les autres: et, il en existe mdme que tout le
monde ou presque s'accorde i trouver injustes, leurs auteurs enx-
mémes, qui les ont rendues pour dantres raisons. — Méme les lois
reconnues iniques par les uns ou les autres peuvent réunir les élé-
nients seuls essentiels du droif, et se trouver en [ait appliquées.
332 qualer. La justice iest done nullement, ni le droit lui-méme,
ni un de ses facteurs constituiifs : c’est le caractére de certaines
régles comparées & un systéme subjectif de principes. — 1l est done
de toute impossibilité, et il serait fort illogique, de voir dans la jus-
tice, ou I'équité, ou n'importe quel ensemble d'idécs sabjectives de
ce gonre, 'objet du deoit, sa nalure essentielle, pas plus gu’un de
ses ¢léments internes. — Mais, cela n'empéche pas que 'étude des
diverses conceptions de la justice ne soit de toute premiére impor-
tance, et gu'il fullle peut-&tre en tronver le principe le plus univer-
sellement adinis, el le plus inébranlable, dans le respect el Pexécu-
tion de ce qui a été promis ou convenu. — Mais, toules ces considé-

vent. La science procéde on déduisant ces riégies ou faits particuliers de no-
tions de plus en plus supérieures, jusqu'a ce qu'elle puisse les faire décnuler
de la seule notion du droil. — Cette doctrine nons paralil le comble de la déral-
sou 1 En fail, les notions de droit, de justice, ete., se sont formées par synthese
progressive, eila scicnee doit reconnailre cetle véritd irréfragable DIl o'y a pas
wn certain principe de droit ou de justice, &'l émaneraient toutes ses manifes-
tations particulidres, et toutes les dispositions des législations coutnmiéres on
ediclées; res choses spéciales sont apparues dabord; puis cortains philnso-
phes du droit ong cherché & en dégager des principes généraux. — Meum:ann
soutient nne théorie lrés semblable 4 la ndtre.
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vations, et les cantroverses s’y rappertant, sond absolument en de-
hors de la science juridique pure, bien que (hitons-nons de le pro-
clamer, pour ne pas étre accusede dédaigner la justice) elles soient
peut-étre infiniment plus importantes que les spéculations de notre
discipline, En effet, ces spéeulations sont relativement trés jeunes ;
Ihumanité, méme avancée en civilisation, s’en est passée durant des
sidcles et des sigeles, tandis qu'elle a élé loujours obsédée parla
considération du juste et de I'injuste.

B. La définition du droil.

233 quinte. Le droit est la matiere de la science juridique pure.
Done, avant de traiter spécialement de celle-ci, il cst nécessaire de
dire, ou plutét de rappeler ce gu’est le droit. Nous disons« rappe-
ler », parce que nous avons déja, au Ne 89, fourni une el méme plu-
sieurs définitions du droit. Nous v renvovons, nous contentant
d’affirmer que I'essentiel dans fe droit est ['élément de-commande-
ment, d’ordre ou d’injonetion !, ct celul de sanciion coercitive.

334, Mais, nous n'avons pas la prétention dlimposer nos idées,
sans fournir des termes de comparaison. 1l n'est done pas sans in-
térét de citer quelques-unes des définitions du droii données par
d'illustres penseurs ou jurisconsulles. — Kant a défini le dreit

! Llexistence dn factenr commandepeni est manifeste dans la législation
émanée d'une autorile législative. Elle I'est moins dans le droit qui a une
source conveniionnelle (eontrats cntre particnliers, traités entre états, eic.); il
semble que, dans ce cas, 'ordre s0it remplacé par nn accord. — C'est, selon
nous, une grave ervear, résultant d'une confusion entre la convention, qui est
la source, 'origine du droit, et ce dernier lni-méme, lequel, méme naissant
d'une entente, esi composé de commandemenis (No* 66, 147). Dans le cas d'un
conirat enire partienliers, la volonté rollective des contractanis donne des or-
dres & chacun d’eux ef aux personnecs cn dépendunt ; puis, et surloul, I'éfat
sanctionne leur accord, au hesoin par la force, Dans le cas d’un pacte interna-
tional, le premier du moins de ces phénoménes exisie, et, huplicitement, le re-
cours de l'état, viclime d'une violalion du droit commise par Pautre partie, &
des sanetions coereitives se trouve légitime.

TNy
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« I'ensemble des conditions qui limitent les libertés, pour rendre
possible leur accord ». (Fouillée, L’fdée moderne du droit, 1883
p- 29). La formule donnée par le sage de Koenigsherg a le défaut de
ne pas distingner le droit de la morale. Kant, qui partait de la per-
sonnalité libre, pour définir le droit, ajoutait : « D’od i1 suit gqu’une
personne ne peut étre soumise & d’autres lois qu’a cellex qu'elle se
donne 4 elle-méme, soit seule, soit du moins de concert avec
d’antres ». (Cité d’aprés Boistel, Cours de phiosophie du droil,
Paris, 1899, vol. 1, p. 90). — Par < peut », Kant, comme la plupart
des philosophes, ne fait pas une aflivmation historique, mais de cri-
tique. Tl fant comprendre; ... ne peut « rationnellement » ou « aver
justice ». — On retrouve, au fond des iddes de Kant sur le droil,
celles de Rousseau quant & Ia convention antécédent immédiat du
droit; mais le penseur écossais (Kant étaii un Ecossals, et c’est lui
qui, le premier de sa famille, a changé son nom de Cant en Kant) a
plus ou moins confondu le droit lui-méme avec sa source. —
Herbart définit le droit: Paccord de plusieurs volontés considéré
comme une régle a 'effet d’empécher lu Iutte (Finstimmung mehrerer
Willen, als Regel gedacht, die dem WSireite vorbeuge: Idee des
Reelits, 8, p. 50 ; cité I’ apres Aguilera, L'Idée du droit en Allemagne,
depuis Kant jusqu’d nos jours, thise, Aix, 1892, p. 2561. La formule
péche par 'absence de I'idée de coercition ; et Herbart comnmet une
énorine erreur de raisonnement, en ailéguant que la contrainte n'est
pas une faculté inhérente au droit, parce que celui-¢i n'existe qu’au-
tant que les personnes v consentent. 11 est évident qu’une loi con-
gentie peut contenir une sanction coercitive, et il est absurde de
s'imaginer le coniraire : La nature du droit est indépendante des
conditions de son existence — Schopenhaner, commettant une pé-
tition de principe manifeste, aurait dit, suivant Aguilera, Thid, p. 246,
que le droit ne consiste que dans 1a négation du tort. -~ Toujours
d’aprés Aguilera, p. 363, Post aurail défini le droit : « la soumission
de Ihomme 4 l'intérét de l'espéce, tel qu’il le congoit ». — En tant
gquaffirmation d'ane vérité de fait, cette definition est absolutnent
fausse, car les hommes, en établissant le droit, se soucient comme
d’'une guigne de l'intérét général de Uespéce; & titre d'un idéal, la
formule ne peut pas davantage se soutenir, parce que la détermina-
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tion de I'intérét ou des plus grands intéréts de I'espéce humaine est
chiose louté fait subjective, et que beaucoup d’entre nous éprouvent
une grande difficulté 4 se rendre compie de ces intéréfs, méme en
considérant seulement les prineipes qu'ils professent. — La défini-
tion suivante du droit qu’anrait fournie Thering selon Aguilera,
p. 349, est acceptable, bicn que trop étroite, en ne parlant que de
I'état : « la garantie des condilions de la vie sociale, étublie par la
force coercitive de I'état ». — Au surplus, el suivant Aguilera tou-
jours, lhering partageait lopinion de Schopenhauer, qu'une volonté
sans interédt est une volonté sans motif, et par conséquent un effet
sans cause; il n’admettait done pas que le droit pit g’expliquer par
Ia liberté, — Certaines détinitions allemandes du droit sont impré-
cises, et n'ont en réalité d’antre but gue de faire ressortir un certain
caractére de lu législation, ou de son d¢volution. — Par exemple,
Puchia répéte que le droil est un « organisme vivant » par quoi il
veut dire qgue la législation n'est point immohbile. (Aguilera, L' Idée
du droit en Allemagne, depuis Kant jusqu’'a nos jours, Aix, 1892,
p. 323). — Daprés Boistel {Cours de philosophie du droit, Patis,
1894, vol. 1, p. 89), Mirabeau aurait dit (d'une facon erronée puisque
I'élement de coercition n'est pas mentionné, et que lanotion d’invie-
lubilité est beaucoup trop spéeiale) que e droit Gtait : « I'invielabilité
de la liberté ». — Beaussire, philosophe francais, n'a pas ecraint
d’aftivmer cque le droit était « une qualité d’une personne, en vertu
de laquelie on lui devait quelque chose » ; mais il a racheté cette
erveur en ajoutant que, dans les droits réels, ce qu’on devait était
unc « abstention ». (IYaprés Boistel, tbid., p. 152.)

3335. Certains théoriciens ont confondu le droit avec la morale,
subordonné le droit an devoir, et supposé le devoir moral connu de
chacun, ce qui les a conduits & définir le droit d’une maniére beau-
coup trop élroite, parce qu’clle est vide de sens dans les hyvpothéses
laissant la morale indifférente, et trés défectueuse, parce qu'elle
omet la sanction : — Oudot a dit ainsi que le droil était ¢ le devoir
de faire respecter notre devoir » : formule qui, aux défauks signalés,
ajoute celni d’etre amphigourique of méme inintelligible, s’Il n'y a
pas quelgque erreur dans Boistel, ibid., p. 144, — Oudot aurait com-
plété sa pensée, en affirmrant : Nul n’a de droits que parce qu'il a des
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devoirs (voir notre No 88). — Thiercelin (1863), partageant lerreu-
d'Oudot, a dit ; «Le droit est le devoir de faire, méme contre la
volonté de tout le monde, ce que le devoir prescrit ». — Boistel lui-
méme, p. 71, a éecrit, moins inexactement, sauf des erreurs de gram-
maire ou des ellipses cxagérées, que le droit était : « une activiié
personnelle, protégée par la morale, qui ordonne aux autres homimes
e la respecter, et autorise Pemploi de la lorce pour I'y contraindre ».
— Mais, cette définition est fausse décidément, en ce qu’elle préte
& da moralc un pouvoir de contrainte matérielle qu’elle n’a aucune-
ment. — IYune maniére générale, toutes les formules ou ihéories
citées ont ie défaut d’'introduire duns la définition du droit une idée
d'appréciation critique, qui la rend inadéquate aux faits: Il est
absolument nécessuire que la définition du droit, foreément formelle,
embrasse suns wucune exception lous les cas dans lesquels il v a
une régle juridique positive, qu’on la trouve excellente, indiflérente
ou detestable. — Dans la Gazetle de Lausanne du 14 aout 1922,
M. F. Feyler a joliment défini le droit « une morale armée ».

333 bis. Dans Le droit pur, 1899, p. 79, Edmond Picard définit le
droit « un rupport de jouissance d'un sujet sur un objet, protégeé
par la contrainte publique ». — Cette formule esl incompléte, et
meéme fausse, en ce qu'elle fait eroire qu'il 'y « qu'un sujet dans
les rapports de droit, théorie qu’Edmond Picard n’a pas abandonnée.
— Il serait hors de propos de chercher & faire connaitre toutes les
définitions qu’on a proposées pour le dreit. — Auncune de celles
nue nous connaissons ne nous parait meilleure que celle a laquelle
notre analyse nous a lail aboutir, No 80 - Encore une derniére fols,
fe droit consiste en un systéme d’ordres déterminant, moyennant
Fapplication éventuelle de la contrainie physique, ies attitudes et
actions extérieures des hommes Jes uns 4 Uégard des aotres, —
Tel est le phénoméne, cu 'ensemble de {aits qui donne lieu & une
application de la scicnce pure. — Mais, avanl d’examiner de plus
prés les méthodes de cette science, il convient de rechereher quels
est ou sont les genres de réalité qu'a le droit.
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c. La réalilé du droit.

#36. 1l semble absurde de se poser le probléme de la véalité do
droit, des régles juridiques, soit de faits dont on peut penser ce
qu’on veut, mais sur Pexistence desquels s'accordent tous les peu-
ples et tous les penseurs. — Cependant, la (uestion n'est pas
oiseuse, pour deux raisons : La premiére est gu'un jurisconsulte
francais, Duguit, a émis récemment, sur le sujet, des vues s'éear-
tant beaucoup de celles traditionnelles; la deuxieme est que les
juristes, dédaigneux de débaitre une question qui n'en était pas une
4 leurs yeux, et ne se la posant méme pas, nont guére ressenti le
besoin de se rendre compte exactement des modes d’existence
réelle du droit.

1. L’0PINION ANARCHISTE DE DUGUIT. — 386 bis. La théorie de
ce jurisconsulte est un fruit apporté par le courant d'idées anar-
chistes, si puissant & notre époque. Nous en avons pris connais-
sance dans Pouvrage de cet anteur : Le Droit social, Le Droil indi-
viduel, 8¢ ddition, Paris, 1911, publication qui avait été préciédée de
conférences faites en 1908. — L’auteur nie successivement la réalite
fles droits des individus et de ceux de I'état. — <« Peslime, écril-il
p- 4, que la notion de droit subjectil, ¢'est-d-dire la notion d’un
pouvoir appartenant 4 une personne, d'irnposer & unc autre sa
propre personnalité, est une notion dordre métaphysique, qui ne
doif » (nous soulignons) « pas avoir sa place dans lorganisation
posilive des sociétés modernes. Ce concept de droit subjectif, que
d'aucuns nous présentent comme une verité ahsolue, n'a éié gu’un
monment (idem) dans Thistoire éternellement changeante des insti-
tutions et des idées, un moment important, je le veux bien, mais
vien de plus. » — On remarque d’emblée que lauleur ne se place
pas sur le terrain seientifique, celui de la constatation des faits : La
notion de droit subjectif « ne doit pas avoir sa place» dans les
sociétés modernes (¢’est un jugemeni de valeur): mais le concept
du droit subjectif a existé, quoique «ayant été qu’un moment »
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dans Phistoire ! — (pposons & cette premiére thése de Dogait ceei:
L’affirmation d’existence de droits subjectils compétant i des snjels
individuels est vraie ou fausse universellement; elle ne saurait avoir
existé, exister encore, mais pouvoir étre abandonnde, devoir dispa-
raitre. Cetle thése, en eifel, porte sur la nature essenlielle du droit,
partout et toujours; elle est du reste inhérente & la définition, &
lexistence méme du droit, et ne saurait, pas plus que la théorie des
deux sujets, recevoir une portée limitée. — Au surplus, pourdquoi
discuter plus longuement : II est trop évident que les individus ont,
a I'égard de leurs semblables, des pouvoirs ou attributions {peu
importent les mots) qui sont reconnus et sanctionnés par la loi,
alors que dautres actes de condulte intéressunt autrui ne le sont
pas. — Cependant, Duguit va plus loin encore, et nie les droits de
I'é¢tat, comme il I'avait fait de ceux des particuliers, — Mais, en tout
cela, i1 ¥ & une ambiguité, et il semble que Tauiear nie plutot la
légitimité que Pexisience des droits des individus et de U'état. — Le
fait de cette dénégation est en lui-méme certain : Duguit conclut,
p- 5, dans son Introduction, en aftirmant que « ni I'état, ni ia collec-
tivité n’ont de dreits, qu'il 0’y a ni droit social, nti droit individuel ».
— Alors, qu'y a-til? — Lauteur eépond en affivmant, p. 6, que
« les individus, étres sociaux, sont obligés d’obéir & la régle sociale »,
et, p. 7,1l admet Texistence 'une « sanction sociale ». — Mais, il
ne nous dit pas, et pour cause ! en quei cette régle et cotie sanction
sociales différeraient de celles ecomposant la législation ordinaire,
et on ne voit pas davantage 8'il entend parvler d’une conception
idéale ou &'l eroit simplement rendre compte de la réalité. Mais, il
ajoute, p. 11 1 « Cette régle sociale implique seulemoent le pouvoir
pour les individus qui détiennent la force d’organiser une réaction
sociale contre cenx qui violent cette régle. » — Clest précisément
ce qui en est du droit actuel?! Cependant, Duguit, p. 18-20, traite de
meétaphysiques, ce qui parait éire powr lui la supréme condamna-
tion, les notions de lamperium et du condominium, auxquelles
etaient parvenus les Romains. Puis il se lance dans des alfinmalions
paradoxales et des déclamations révelutionnaives, entreméieées de
contradictions: La puissance publique n'existe pas (p.22), et la preuve
en est gue la lol est faite seulement par la majorité (p. 29). [In'va
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pas dc souveraineté nationale. — Nolre auteur, p. 39, déclare
adhérer au syndicalisine révolutionnaire, qi'il considére, non comimne
une doctrine, mais comme un lait considérable. — knfin, Dugnit,
comme tous ses pareils, se met & vaticiner. L’humanité verra appa-
raitre une forme d'état nouvells, plus lacge (), simple, protectrice,
mimaine, dont les éléments scront deux : 10 la conception d’une regle
soeciale, un droil objectil (11 20 Ja décentrulisation ou le fédéralisme
syndicaliste (p. 40}, Le pouvoir central se translormera sur la base
du droit objectif : La puissance publique n’est pas un droit, mais le
fait pour un groupe de monopoliser lu plus grande force; 90 les
gouvernants n'ont sucun droit, mais sont chargés d'assurer le res-
pect et 'application de la régle de droit!; 3o ils peuvent imposer
leur volonté d'une manicre velative ; 4o lear réle < doit foreément
dinnnuer chaque jour» (p. 43). — Les gouvernants « en fait détien-
nent lu plus grande foree el disposent de la contrainte matérielle.
De droit, ils n'en ont point; ils ne peuvent cn avoir. Mais soumis &
lu regle de droit (voir note ci-dessous), ils doivent emplover lour
plus grande force 4 réaliser Tupplication de cetle régle » (p. 4%). —
Les gouvernauts, ui par détinition détiennent la foree, et imposenit
Jeur volonté au peuple, n'ont eependant, anx yeux de Duguit. point
de droits ; mais ils ont des devoirs ¢ Envers gqui? — La réponse est
évidemment envers Ia collectivité, moins les gouvernants, leurs
partisans ef soutiens. — Mads, comment cette collectivité, dépour-
vue de la puissunce, pourra-t-elle [aire respecter ses drolls, en con-
traigirant Iélite dirigeante & accomplir ses devoirs 2 — En réalité,
dans la conception nébuleuse de Duguit, le droit s'dvanouit et fait
place au bon plaisir des plos forts. Mais, il subsiste & Iétat de vague
idéal, — Notre réveur pseudo-réaliste u di jubiler en voyant les
bolehévistes appliquer ses doctrines! — Quant & la valear scienti-
tique de Topinion de Duguit sur le droit proprement dit, elle est

"lin 1880, nons nous sommes servi de Pexpression « régie de droil », uni-
quement pour désigner en général nn ordre du droit, une prescripiion juridi-
que, «nns aucune considéralion, ni de son origine, ni de soun fond. — I, le en-
ricux a ¢i¢ que certains juristes sncialistes, on anarchistes eomme Duguil, oni
v dans cetle « régle de droll», nous ne savons quelle disposition oracnlaire
vt douée d’une force miystéricuse, en toul cas d'une valesr éminente ! Et dire
que Dgait affecis de fuir Ta mbtaphysigne et lidéologis !
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inexistante, et il sufficait pour la réduire an néant d’observer qu'il
'y a, ui ne peut vy avoir, aucune différence quelconque de nature
entre le droit objectif et le subjectif ; ils se confondent 'un avec
lautre, comme nous I'avons montré au No 87. — Les vues de I'au-
teur n'ont d’intéressant que de montrer vers quelies aberrations
Uon dérive lorsqu’on abandonne le terrain solide des faits, et nous
’avons absolument ricn 4 cn retenir?,

2. DEUX SORTER GENERALES DE REALITE DU DooiT, — 83%.
Le droit, ¢ui est Pordre gue certains fuits humains matériels aient
licu, un ensemble de régles & cet effet, a manifesternent deux genres
de réalité : 1o une intellecluclle, intevne, psychigue ou subjective,
ui consiste dans la circonstance (ue ces prescriptions sont érnises
par quelqu’un, ou connues de diverses catégories de personnes, ou

2 Dans le couranl des années 1920-1921, M. Duguit, doven de la Facnlié de
droit de 1'université de Bordeaux, fit une série de lecons gui, en 1922, lurent
'objet d'un petit volume intitulé Souveraineté ef Libertd. Paris, Alean. — Lidde
maitresse de l'auteur est que ces deux notious ont évolué : La souverainets
nationale i'existeruit plus par elle-méme, comme une entité métaphysique, s’ex~
primant totalemeni par la voix de la majoritéd, mais eile doit &ire exercéde par
la nation enjiére. — (Nous : la gnestion de I'élendue des droits de la nation n'a
rien de commun avec celle de la nature de la sonverainelé interne. Voir, sur
celle-ci, nos Nes 108-109, 111.) La souverainelé nationale est foreément limitee
par les accords interpationaux. — (Nous : En effel, lu souveraineté extéricure,
fort différente de celle inlerne, esl limitée, n'étant que la personnalité des états.
Yoir nos Nes 1106, 112.) — La notion de 1a liberté se serait égalemenl modifiée
{ve que nous nions absolment), 'nomme étant devenu une sorte de cellule so-
eiale n'ayant plus que le droit de remplir ses devoirs. (Voir dans le Journal de
Gengve dn 8 fuin 1922, une analyse du travail de M. Duguit, qui ne semble pas
v avoir développe des idées anarchistes, wais seulement socialistes.) — 11 est
amusant de signaler que la conception de Dugnit a heaucoup de rapport, an
point de s’y confondre, avec celle de Fichte, qui séparait le droit de 1a morale,
et fondait le premier sur la nécessité de Dexistence sociale, représentée par
I'état. I homme n°était plus, ponr le philosophe allemand, une fin en soi, mais
une simple partie intéerante de I'état, ot qui, en conservant I'élag, se conservait
sol-meéme. Le Temps du 26 avril 1992 (huit jours done avant que le Jowrnal de
Fenéve parlit de Duguil} stigmalisail le sysiéme de Fichte, disant entre antres :
«.. Cette philosophie est tont entiére 4 la base de Vimpérialisime mililaive el de
son frére Jumeau, le socialisme impérial. La nécessité sneiale erée le droit, dil
Fichte; Ja forece crée le droit, dira Bismarck; la foree erée le droil au nom de
T'ntilité sociale, vient dire anjourd'hni FLenine. — La plupart des philoso-
phes allemands, Hegel aussi, accenluent 'autoritarisme et Pomnipotence de
Iétut 1 (Vest proprement la conception germanigue. Voir L'idée moderne du
dreét, de Fouillée.
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quielles leur sont adressées; 2¢ une matérielle, externe, physique
ou objective !, par le fait que l'observation du droii, ou sa violation,
consisient dans la survenance de certaines attitudes humaines et
extérienres, — Tous les degrés ou tontes les espéces de réalité du
droit se rangent sous ces deux chels généraux. — Le droit n’a pas
d’existence réelle comme ensemble d’idées ou entild, gui seruient
extériorisés ou auraient une réalité indépendante des cerveaux
humains et des phénoménes physiques, tels que Platon et Hegel se
représentaient certaines idées, ou choses idéeiles. — L'idéal ou les
«idéals » juridiques, comme conceptions psvchologiques, sont, cela
va sans dire, en eux-mémes deg « choses » immatérielles ; mais ces
créations ou imaginalions n'ont proprement le caractére Juridique
qu'a la condition de comprendre la conception on la prévisien de
certains faits exlérieurs, matériels de leur natwre, ou du moins
perceptibles : faits initiaux, prestations, sanctions. — La justice,
I'équité, le bon droit consistent dans la représentation de la maniére
dont cerluins faits bumains extérieurs doivent ou devralent se
passer pour donner satisfaction & certains jugements de valeur
subjectifs, individuels ou de groupes (N 333 ter). — Le droit
consistant toujours duns la combinaison d'un élément immatériel,
I'injunction, avec les trows facteurs matériels (le premier fait, la pres-
Lation, la sanction), il est fort délicat de constamment bien distinguer
les deux sortes de réalité dont il est susceptible : 10 celle de nature
immalérielle; 20 celle de nature matériclle, comme nous dirons
pour abréger. — Nous nous efforcerons ci-aprés d’'observer aussi

111 faui ge garder d'une méprise 4 propos des deux oppositions entre les
choses internes et leg externes, les subjectives of les objectives : Une chose, un
phénoméne psychologique est consiamment interne ou subjectif par rapport
a celoi dans le eerveau duquel it se forme; mais, ce fait psyehologigue lui-
mérme devient externe et ohjectif au point de vue des autres hommes anxquels
la connaissance en parvient, par un moyen d'uilleurs toujours physigne. —-
ID’antre part, les phénoménes physigques ou matéricls sont en eux-témes exter-
nes et objeciifs, mais produisent des faits inlernes el subjectifs, en se réfléchissant
dans les cerveaux humains (ou des animaux). — Il y a done denx espéces de
faits externes el objectifs ; §¢ cenx qui sont en eux-meémes matériels ou physiques ;
2 coux immalériels ou psychigues, mwais envisagés da dehors, par d'auires
hommes que cenx en étant es agents. — Une eonfusion a lieu souvent entre
ces deux calégories de phénoméneas.

a3
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completement ue possible cette distinetion. — Mais, auparavant,
il est nécessaire de préciser mieux encore les deux espéces de
realité, immatérielle et matérielle, dont sont susceptibles les choses.

338, Un fait fondamental pour toutes les sciences ou connais-
sances, celles des choses de la nature commeoe celles des rapports.
sociaux, esl que ensemble des notions qui les constitneat résident
dans des cerveaux humains : veérilé qui est un truisme, mais dont
on méconnait souvent touie ia portée. Par exemple, il 'y a aucunes
pensées dans les livres, mais seulement des taches noires sur fond
blane, évocatrices de sentiments, d’iddes, et excilatives de volitious.
— Mais, cela n'empéche pas quil nexiste wn monde extérieur,
objet de nos perceptions sensibles et de nos connaissances. Il fant
éviter de tomber dans Pégarement des philosophes, trop nombrenx
et Allemagne, i doni il existe certains aussi en ltalie et ailleurs,
(qui raisonnent ainsi: « Nous we connaissons le monde extérieur
que par des impressions et des notions subjectives ; donc ce monde
n’a point d’existence objective et n’existe que dans notre esprit. »
— Il y a lieu, au contraire, d’affirmer ceci: « Noons avons dans
notre Ame. subjective des impressions, pecceptions ow iddes, que
I'observation constate provenir du dehors de nous-imémes; done,
il ¥ a un monde extérieur & nous, et il exisie deux séries de phéno-
ménes, dent Fune produit Pautre : 10 Ja série des phénomeénes objec-
tils ou extérienrs, 2° celle des phénomenes snbjectifs on internes,
les deuxiémes étant |z répercussion des premiers. »

329. [l en esi de méme, mutalis mutandis, des faits ou phéno-
meénes sociaux !, dont Panalyse est plus délicate : Les faits socianx
ne sont, ni entidrement physiques, matériels, on extérienrs, parce

! Nous employons, en nos éerits, dans deux sens an pea différents expres-
sion « fails, phénomeénes sociaux » ou de « nature saciale »; tantof, nous visons
des faits gqui snbstantiellement ont une nature sociale, comme une révolution,
fa fondation d'une égelise, une guerre, ¢le. ; tanldl nons qualidons de « social »
tout fait qui, hien gue non social matériellement on en lai-méme, affecte ou in-
téresse au mcing deux individas ot en tant que cela a lion, comme un tremble-
ment de terre, une lempéte, ete. —- Jamais, nous ne prenons le mot « social »
dans le sens de socialiste: jamais, en employant ce mot, nous n'avoens en vie
ancune doetrine gquelcongue sur Vorganisation de la seeiété: nous visons sim-
plement le caractére de certains faits @ Nous conjurong encore une fols nos lee-
tenrs de le bien enmprendre (N 19:3).



LA SCIENGE JURIDIQUE TLRE 915

(qu'ils se réaoudraient en phénoménes phyvsiques tombant sous
létude des sciences physiques ct naturelles, ni exclusivement psy-
chiques, angnel cas ils demenreraient inconnus de toute autre per-
sonne que individu dans le cerveab dudquel ils apparaitraient. Les
faits formant la classe & part qu'il convient de nommer celle des
« phénomeénes sociaux» sont tous composés de deux portions,
I'une interne et psvehique, Pautre externe et physique. EL, si oo
envisage le processus d’un fait ou rapport soeial élémentaire, appe-
lant A et B les deux individus entre lesquels cette relation a Heu, on
constatera la succession de divers moments @ 1° fait psychigue
chez A; 2o {ait phvsique émané de A ; 30 répercussion phvsiologi-
yue chez B; 4 fait psychique chez B; 50 parfois fait physigue
acte de B. — Pour une personne qui les ohserve, et abstraction
laite des phénomones sociaux dans lesquels elle apparait elle-méme
comine A on comme B, les faits sociaux, méme dans leurs parties
psychigques, ont une existence objective, ainsi que nous l'avons
observé note 4 du Ne 337, puisque les sentiments, idées, volitions
&’ un individu quelconque sont des réalités objectives ou historiques.
Mais, comme les fmes ne communiquent pas directement les unes
avec les aatres, l'observateur de phénomeénes sociaux intéressant
d'autres hommes que lni-méme ne pourra connaitre méme leurs
portions psychologiques que par des intermédiaires physignes
(parnles, écriture, gesles, ete.), agissant sur son organisme, el pro-
duisant finalement des perceptions sensibles. des idées, seniiments,
ou actes de volonté.

#40. Revenons maintenant au droit. — La couséquence de ce
gui précéde est, d'abord, qu'il ne se irouve pus dans les lois, les
codes, ni aucuns documents matériels, mals quil n’existe comme
chose immatérielle que dans des tétes humaines, ce qui ne 'em-
péehe nullemnent davoir une existence objeciive pour les individus
qui arvivent i constater, par des moyens physiques, que d’autres
qu’eux-mémes se le sont représenté ou en ont constaté Pexistence,
— Quant & la véalité du droit & titre d’'une gertaine liaison ou com-
binaisor de (aits materiels, elle nest suisie, non plus, gue par Pes-
prit humain, grice 4 des perceptions sensibles, et A la constatation
des actes humains, volontaives ou non, dont Peftet est d’observer
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le droit ou de le violer par des actes ayant toujours un coté phy-
sique, puisque c’est le cas de tous les rapports sociaux sans excép-
tion, dont le droit n'est qu’un aspect. — LExaminons maintenant
plus en détail les deux genres de réalite du droit.

3. LA REALTTE IMMATERIELLE DU DROIT. — 341. Si nous voulions
raftiner, nous développerions et justitierions le asserlions suivantes
— Toule expression de choses, d'idées, ete., par une proposition
susceptible d’étre écrite, a une réalité dans ce sens déja. Ainsi exis-
teraient en cette mesure, dans Pesprit du lectear, ou de "auditeur,
une proposition pseudo-juridique, comme celle qui jutéresserait le
droit de s’emparer d'une portion de la Lune, on deux propositions,
I'une et Pautre juridiques et d’application possible, mais contradic-
toires, comme celles qui donneraient un certain droit au locataire
d’une maison, pour le lui refuser immeédiatement aprés. Toules ces
propositions auraient ccpendant une réalilé comme énoncées. —
Mais, nous ne nous occupons pas de ce genre d’existence ou de
réalité-la, et considérons comme existanies, en tant que rigles,
senlement les dispositions juridiques dont Papplication est possible
et qui sont exemples de contradiction logiquc. — Nous allons
méme plus loin, ne parlant pas des preseriptions de droit qui
seraient inventées et lormulées par une personne quelcorngue
n’étunt pas un législateur ; en d’aulres termes, nous ne parclons que
des régles d'un droit positif, lesquelles ont une premiére existence
comme rigles, et une auire, différente, en tant quappliquées en fait!.

#42. Selon certains systémes religieux, une portion au moins du
droit résiderail immatérieilement dans la volonté d'une divinite.
~— Suns vouloir discuter le moins du monde cetle coneepiion, qui
peut étre vraie objectivement!, nous devons constater que les

' Dans la pinpart des pays, il ¥ a des regles juridignes qui, ou ne sonl
plus appliquées du toul, ¢lant lombées en désuélnde, on ne le sont qu'sscep-
tionnellement. -— Il en est, par exemple, ainsi en France : de l'article 419 du
Code pénal punissant les arcapareurs; des arlicles relalifs 4 la bangueroul
simple; de ceax sur les coalitions ouvriéres. (D'aprés La Seience sociele. vol.
30, 1900, p. 317.)

1 Selon nous, deux senles sonceptions métaphysiques sont défendables :
1¢ le matérialisme, ou le monisme, admettant lexislence d’nne matiére in-
erébe et éternelle, doni I'origine est inconnaissable, et d’ei la vie physiologi-
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volontés divines, si elles existent, ne nous sont connues «que par
des révélateurs divins eux-mémes, ou des prophétes, qui tous nous
sont apparus comme des hommes ordinaires, quelle que fit leur
essence véritable. Fn conséquence, sans affirmer ni nier la réalité
des révélations d’un droit divin, nous sommes obligés de raisonner
comme i tout le droit positif du moins était édicté par des hommes,
ceux que nous nommons < le législateur » (Ne 74). — Quant 2 exa-
nminer si, et dans quelle mesure, ious les hommes seraient pourvus
d'une conscience dont le dictamen leur indiguerait ce qui est juste
et ce qui est contraire 4 la justice, c’est une guestion qui exeéde de
beaucoup les limites de notre étude, et que nous n'avons nullement
intention d’aborder dans lg présent ouvrage. — kin résumé, nous
laissons parfaitemnent ouverte la question de savoir si le droit a une
realité immatérieile dans Pesprit d'un Ktre tout puissant, ou dansia
conscience qu’il en aurait attribnée a4 ses créatures : Nous n'affir-
mons absolument rien & cet égard. -— La question est en dehors de
la science et reléve de I'ame individuelle.

343. Mais, il est, en revanche, certain que le droit positif a une
existence émmatérielle réelle dans Uesprit du législateur qui 'établit ;
etil est indubitable que, dans un trés grand nombre de cas au moins,
cette existence objective (Nos 338-340) pout &tre vérifiée par un
observateur intelligent, grice a la promuigation de textes de codes,
de lois, de réglements, de traités internationaus, etc. Les ordres
juridiques exislent done subjectivement et objectivement dans 'es-

que, sentimentale et intellectnelle s'est progressivement dégagée; 20 le spi-
ritualisme d'une religion monothéisie st réveélée, comme le bouddhisme,
lislamisme et le christianisme. — Coestre la premiére conception milite le
fait que le mouvement ne g’est point arrété, et que les aecélérations com-
tinuent : chese inconcevable dans I'hypothése de Véternitdé de la matiére,
poisgne leg faits paraissent montrer que les mouvements tendent & s’arré-
ler. Un aslronome américain a essayeé de faire voir que, dans Punivers, le
mouvement perpétuel ne serait pas impossible. — L'admisgion de la vérité
dune ou de plusienrs vévéiations divines se heurte aussi 4 beaucoup de dif-
fienltés, ainzi que la supposition de la création du monde par nn Dien. Le
spectacle de lnnivers ne semble d'aillenrs pas offriv, 4 lui seud, de vérita-
lles preuves de lexiztence d’'un Dieu personnel, el le panthéisme n'a awcon
sens. Omant an sentiment religienx intérieur, on ne sanrait, sans pétition
de prineipe, en déduire Uexistenee de la divinité.
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prit du légisiateur au moment méme onn il Faréte et Vénonce : Telle
esi la premidre sorte de realité du droit positif, & titre de régles ou
dispositions juridigues en elles-mémes immaiérielles ; nous la quali-
fions de premiére, purce quelle est impliquée par Uexistence méme
‘du droit. — Clest dans cette réalité-la que le droit est envisagé en
premiere ligne par Phislorien de la législation.

344. Lo droit a une deuxiédme sorte de réalité immatérielle dans
Iesprit de ceux qui en ent simplement connaissance, qui savent
quil existe dans tel lien et i telle ¢poque, sans étre peut-étre le
moeins du monde intéressés comme sujels par ses prescriptions,
autremment gue comme soumis A certaines obligations rigoureuse-
ment universelles d’abstention : a celle de ne point s'immiscer
dans les rapporis juridiques consacrés par cette législation (Nos 218,
267), et & celle de non-usurpation, constitutive des droits absolus et
dont nous avons si lenguement parlé, Nos 125, 131, et passim dans
notre discussion des opinions de Rigaud, Nvs 250 et suiv. — Tous
les hommes vivunt & une eertaine ¢poque se trouvent done, quiils
le veuillent ou nomn, sujets passifs d’une foule d’obligations univer-
selles de ne pas faire certaines chlioses, qui lewr sonl imposées par
les logislateurs des divers étals. Nous avons vu, Nes 267, 302 et
passing que ces devoirs passifs existaient indubitablement, malgré
la fréquente absence de contact entre les intéressés ct la plupart
des pays dont les diverses légistations les imposent, Ces mémes lois
atteibuent d’ailleurs aussi des droits aux hommes de toutes les
nations (sur leur corps, i leur liberté personnelle, ete.}. En résume,
tous les individus sans exception sont foujours soumis i des de-
voirs universels, et fitulaires de nombreux droits absolus et de
créance, ceia dans tous les états civilisés. — La conségquence en
est que c'cst seulement le droit posilif ancien, abrogé, qui peut
avoir, dans Iintellect des hommes qui fe connaissent, exclusivement
la deuxiéme sorte de réulité immatérielle dont nous traitons en ce
moment. — Le faii que le droit exisle & ce titre, chex des hommes
qui en =ont ou non des snjets, est d’ailleurs certain, Il est avéré que
beauconp de personnes ont, dans une mesure d’ailleurs fort variable,
connaissance de certaing principes du droit pesitif d'on état déter-
miné, et cela pur la lecture des lois, des livres, des journunx, loute
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de conversations, la fréquentation des audiences judiciaives 1, ote.
— Les jurisconsnlles se livrant aP'étude du droit comparé ont aussi
ve genre de connaissance du droif, qui est une réalité mmutérielle
dans lewr esprit, '
343. Une troisieme sorte d’existence réelle, i la fois subjective
et objective (Ne 339), du droit résulte de ce quil est plus ou moins
connu par les personnes de tous genres, individuelles et collectives,
de droil public: on de droit privé, qui sont les sujets actifs des pou-
voirs ennsacrés par la législation, ou les sujols passils correspobn-
dant aux titulaires de ces pouvoirs. — Ces personncs ne sont pus
i confondre avee les justiciables qui, dans un certain pays A, ont
reconnu le droit de légilérer dn législateur de A ; elles peuvent étre
des étrangers, qui n'ont pas du tout eu ce dernier vdle, mais qui
rocoivent des droits de la légiglation de A, ou sont somnis par elle
it des obligations. Maisg, naturellement, le plus grand nembre de ces
gens sonl en méme lemps d’entre les personnes ui ond reconnu
Pautorité du législateur de ce pays. Toutefois, les deux réles juri-
diques ne doivent pas étre confondus, méme dans ce cas, ear ¢'esl
unte chose (ue d'élie appelé par Pappartenance & un élat déterminé
4 reconnailre, 4 légilimer luntorilé de son législateur, el ¢’est une
autre chose que d'étre sujet actif ou passif des droits reconnus par
le code ou la constitution, ou un roglement gueleongue mir'il anra
établis. I n'y o que les ressortissunts de Fétat «qui alent Ia lfaculté de
recottnaitie, i tilve de jusiiciables. les pouvoirs souverains de son
tégislatenr, tandis que, par exemple, tous les homrmes du monde
sont cumulativement, ce qui résulte de 'ensemble des lois de tous
les pays, les sujets passils des droits absolus, réels en particulier,
qgue les divers législateurs de ces éials ont constitués. — Chucun
de nous se trouve done, trés réellement ot sans qu'il s'en doute le

' Les awdiences publigues, dans les proces de Vordre pénal, sonl des ex-
piees d'écoles de droit oit les individus appartenant 4 la lie de la société
viennent avidementi éludier les lois pépressives cl les moyens de comunieltre
impunément des actes criminels, sans ove encore intéressés par le droit pé-
nal a fitre de sujets. Ges personnes sont particuliérement intéressées par
Taudition et la disenssion des rapporls d'expertises médico-légales on seien-
liiques, — Cela nous 2 é¢ confivmé par les déclrations de plusicurs ex-
perts,
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plus souvent, au nombre des sujets passifs d’une foule de droils
absolus consacrés dans les divers pavs, par exemple de droits de
propriété ! : ce que nous comprenons mienx si on nous pose la
question de savoir si, partout sur la Terre, nous devons respecter
le droit des divers propriétaires. Notre conscience, et chez d’ancuns
une certaine connaissance des principes juridiques, nous dicteront
une réponse aflirmative, & moeins que pous ne soyous animés de
senliments cevolutionnaires, ou du désir de nous enrichir aux
dépens d’aulrui.

246. Quatriemement, le droit existe d'une facon parfaitement
reelle, subjectivement et objectivement, dans 'esprit des aulorités
ou magistrats quelconques qui statuent sur son application, ainsi
que dans leurs prononeés, le plus souvent consignés par éerit : Ce
fuit est si évident gqu’il se passe de démonstration. — En Angleterre
méme, les recueils des arréts prononeés par les juges sonk une des
deux principales sources de la législation. L’existence d'une décision
judiciaire est subjective dans 'esprit de celui ou de eeux qui ren-
dent ce jugement, objective pour les personnes qui cn prennent
connaissance.

347, Le rdsumé d’ensemble des derniers paragraphes est celui-
¢l — Le droit, envisagé en tant que chose immatdrielle, ¢'est-d-
dire comme ensemble d’injonctions ou de régles (savoir le droit
objectif de la science allemande, N* 87, lequel n’est pas exactement
le méme que ceini appelé par nous de cette facon, Nos 338-341), a
done, & ce titre, quatre sortes de véalité : une premiére, dans les-
prit du législateur; une deuwiéme, dans celui des hommes «qui,
simplement, le connaissent ; une froisiénie, dans Uentendement de
ceux (i en sont Jes sujets actifs ou passifs; et une quatriéme,
dans lintelligence et la volonté des magistrats qui appliquent. —
Ces diverses réalités immatérielles pourraient d’ailleurs étre énu-

' Parions qu'on va s'emparer de celte assertion, phzlot de ecite constatu-
tion de effet tout naturel des lois consacrant la propriété, pour prétendrs
que celle compétunt a4 chaeun de nons est Peffet de la volonté de tons les
hommes de Yunivers, el en dédnire nous ne savons quelle mirifique consé-
quence sacialiste, par exemple celle que le premier venu peat réclamer
Pexpropriation des biens des proprieteives n'accomplissant pas leurs devoirs
envers 'humanité!
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mérdes dans un autre ordre, ce qui est indifférent. Nous eroyons
cependant que celui pur nous choisi est le meilleur, puisqu’il s'ache-
mine vers la réalité matérielle du droit. — La quatriéme sorte
d’existence du droit, pris dans sa nature immatérielle, opére, en
effet, une transition entre les deux genres de réalité du droit, puis-
que les sentences judiciaires sont, le plus souvent de beaucoup,
suivies d’exéeution, ce qui est moins souvent le cas de la régle
considérée en tant seulement qu’établie par un iégislateur. — Quant
4 la simple connaissance du droit, ou au fait de savoir qu'on en est
un sujet, il m'en résuite en aucune mesure que la loi soit obéie :
Fréquemment, le droit est violé ou inobservé en parfaite connais-
sance de cause.

4. LA REALITE MATERIELLE DU DROIT. — 348, Indépendamment
de sa réalité comme ensemble d'impératifs, dans esprit de certaines
personnes qui connaissent ces régles juridiques, el parfois méme
les ¢tablissent ou les appliquent, le droit a uhe réalité matérielle
daus les faits soclaux cux-mémes, si et dans la mesure o il est
observe. kn effet, daus ce cas. certains faits sociaux (c’est-i-dire
intéressant au moins deux personnes, Ne 33%) sont suivis d’actions
on abstentions humaines déterminées par la législation ou Ja cou-
tume. — Le droit n'a cette réalité dapplication que st et dansla
mesure ol la volonté du législateur est obéie. Elle peut ne pas I’éire
i un certain annean de I'enchaincment des régles ou des rapports
(N- 68) juridiques, dans ee sens qu’un sujet passif n'aceomplira pas
sa. prestation, positive ou négative. Mais, eela n’empéche pas que le
droit ne reprenne le dessus et ue sorte délinitivement victorieux, si
la sanction est elle-méme appliquée. — La réalité matérielle,
physique, du droit consiste donc en ceci que certains phénomeénes
intéressant les hommes, et qu’ils sont peat-étre incapables de faire
naitre ou d’empécher, les faits soumis au droit, sont suivis de cer-
taines actions, plus généralement de certaines attitudes humaines,
et cela conformément & la volonté des divers législateurs (Ne72).

Cette réalité matérieile du droit nest pas nécessairement subor-
donnée, ni méme simplement unie, i la connaissance qu'en auraient
les sujets actifs ouw passils : 1 arrive, tous les jours, un nombre
incalculable de fois, que des titulaires de droits obtiennent I'accom-
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plissement des devoirs (surtoint d’abstention) correspendants, sans
s'en douter, sans connaitre le moins du monde lexisterice de ces fa-
cultés juridignes ; el il esl encore plus [réquent que les sijets passifs
accomplissent en [ait leurs devoirs d’abstention, en les ignorant com-
plétement. — A la différence de la réalité immatérielle du droit, 1a-
quetle est, avons-nons va Ne 347, de plusieurs espéces, la réalité mate-
rielle n’en comporte qu’ene : Cefa résulle du fait que la premiére peul
végider, ou non, dans les esprits ’homines dont les réles juridigues
sont différents, tandis que la deaxiéme réalité do droit consiste dans
des phénoménes extériears qui, §'ils existeni, ont cetie qualite
objectivement el & I'égard de toutes les personues, intéressées ou
non par les faits juridiques dont il s’agit. -

5. LE DROIT ENSEMBLE DX RAPPORTS., — 349, En sa double
qualité d’étre unc chose immatérielle et une chose matérielle, le
droit est uu ensemble de rapports : Comme chose intellectuelle,
une régle juridigue est un rapporl élabli pur [a pensée entre certaing
¢léments impersonnels et personnels dont clle constate ou imagine
Texistence: et la manifestation extéricure et matérielle de la régle
Jjuridique consisie en un rapport eoire les mémes facleurs doués de
réalité historique. — 1l est absolumenl déraisonnable, absurde
méme, de contester la réalité de ces rapports, soit établis pur la
pensee, soit fonctionnant dans le monde extérienr. Personne ne
peut nicr que la législati(m wétablisse des vupprochements, des
relations de cause & eflet, d'antécédent i conséqguent, enlre les
faits initiaux d’'un c6teé, les prestations et les sanctions, de Mautre :
Fit le mot « rapport » est le mienx appropric pour cxprimer cette
sorte de dépendance ou d'interdépendance entre divers éloments
ou facleurs. §’il ue parait pas satisluisant, qu’on nous ¢n propose
un autre !

6. Lk prorr possisLk, — 3350, Tout ce rue nous venons de
dire s’applique aux esptees eb-i e mesure de Pexistence réelle dn
droit ; et, pour plus de clarté, et ne pas coempliquer notre exposé,
nous n'avons considéré que le droit poesitif, le seul qui puisse édtre
appligué en faif, et posséder aingi la deuxiéme sorle d’existence
réelle dont il & &té question. — Drailleurs, ¢e que nous avons dil
s'upplique, wutalis mutandis, au deoit positif du passé, comme i
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celui du temps présent, mais non & celui de Uavenir, puisque, en
tant que simple droit dont la consécration future est possible, incer-
taine, il n’a pas et n"a jamais en d’existence réelle comme obligatoire
en fait. — Au surplus, notre science juridique pure, hilons-nous de
le rappeler, tient grand comple de ce droit possible, et cela pour
montrer que les combinaisons en sont beaucoup plus riches que
colles du droit positif. — Nous devons alors préciser ici de quelle
existence réelle ce droit’ possible est susceplible. La réponse esl
vite donnée : Il n'existe et ne peut exister gu’en tant gue séries de
prescriptions juridiques exemptes de contradiction, et naturellement
possibles 4 observer. I wa d'autre réalité que celle-la. — Sans
doute. i) est permis d'imaginer qu'il pourrait, ou de supposer quiil
sera édicté par lel ou tel législateur, & I'adresse de tels justiciables,
obligateire pour tels sujets juridiques, interprété par de certains
hommes, fixé et déclaré observable, dans les cas concrets, par telle
ou telle sorte de tribunaux, praliqué en fait par une population deé-
terminée, efc. Mais, la réalit¢ de diverses sories que le droit pos-
sible aurait, pour ces diverses raisons, w’est elle-méme quhypothé-
tigque, el nous sommes ramené a ce gue nous disions plus haut : —
Le droit simplement possible, méme si I'établissernent dans I'aveniv
pouvait en &tre prévu avec ceriitude, n’a d’autre existence réelle
que celle qu'il posséde comme ensemble de preseriptions; et cetie
existence est de la deuxiéme espéce examinée plus haut, No 344,
puisque toute persenne a, en présence de ce droit, la position d'un
observateur, saul peut-dtre celui qui I'a énoncé, et qui n’est d’ail-
leurs pas un législateur,




